¢.j. 52 A 22/2023-31

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném
z predsedy JUDr. Jana Dvoraka a soudc Mgr. Ondreje Bartose a Mgr. et Mgr. Jaroslava

Vavry ve véci

zalobce: Ing. B. O., narozen X
bytem X
zastoupen advokatem Mgr. Filipem Némcem
se sidlem Opletalova 4, 110 00 Praha
proti
zalovanému: Krajsky Gfad Pardubického kraje, IC 70892822
se sidlem Komenského nam. 125, 532 11 Pardubice

v

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 2. 2023, ¢&. j. KU -
95341/2023/139/2022/OMSRI/Fr,

takto:
I. Zaloba se odmité.
II. Z4dny z Géastnikd nemA pravo na nahradu nakladd ¥izen.

III. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve v 3 000 K&.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou, podanou krajskému soudu dne 11. 4. 2023, domahal pfezkumu v
zahlavi oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym bylo vyrokem I. jako opozdéné
zamitnuto odvolani zalobce proti rozhodnuti Méstského ufadu Hlinsko, stavebniho Gradu
(dale jen ,spravni organ prvniho stupné®), ze dne 15. 9. 2022, &. j. HI 46939/2022/SU, a
vyrokem II. jako nepfipustné zamitnuto odvolani spole¢nosti GOODWILL PARTNER, s.
r. o., IC 26846616, sidlem Praha 4 - Branik, U Dubu 691/48, proti témuz rozhodnuti
spravniho organu prvniho stupné. Timto rozhodnutim spravni organ prvniho stupné
podle § 94p odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim radu (dale
jen ,stavebni zakon“ schvalil stavebni zamér na stavbu ,Rodinny dim, ulice X, X“ na
pozemku parc. ¢. A, B, C, D, E, F, a G v katastralnim Gzemi X. Rozhodnuti bylo vydano
na zakladé zadosti stavebnika M. V., bytem X.

. Podle § 65 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. t. s.“) kdo tvrdi,
v / 4 4 v/ o v 4 / 4
ze byl na svych pravech zkracen pfimo nebo v dusledku poruseni svych prav
Vv 4 o4 v/ 7/ 4 4 4 4 v 4 4 v 4 v/
v predchazejicim tizeni tkonem spravniho organu, jimz se zakladaji, méni nebo rusi nebo
’ v Vo oes e / . . / . 7¢¢ oV /

zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti (dale jen ,rozhodnuti“), mtGze se domahat
zruseni takového rozhodnuti, poptipadé vysloveni jeho nicotnosti.
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3. Podle § 70 pism. a) s. . s. jsou ze soudniho prezkoumani vylouceny Gkony, které nejsou
rozhodnutimi (tedy rozhodnutimi ve smyslu § 65 odst. 1 s. f. s.).

4. Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. plati, ze soud usnesenim odmitne navrh, jestlize je podle
tohoto zakona neptipustny.

5. Z vyjadreni zalovaného a ze spravniho spisu krajsky soud zjistil, ze rozhodnutim ze dne
27.2.2023, & j. KrU - 95389/2022/139/2023/OMSRI/Fr rozhodl Zalovany podle § 97
odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve zkraceném prezkumném fizeni podle § 98
spravniho radu tak, ze rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné ze dne 15. 9. 2022, ¢. j.
HI 46939/2022/SU, zru$il a véc vratil stavebnimu Gfadu (spravnimu organu prvniho
stupné). Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dnem 28. 2. 2023 (na dolozce pravni moci je
uvedeno datum ,28. 2. 2022% coz vzhledem ke kontextu spisového materidlu a
k zalozenym dorudenkam krajsky soud povazuje za zifejmou chybu v psani). Toto
rozhodnuti, jak vyplyva z dorudenky z informacniho systému datovych schranek, bylo
dorudeno také zalobci, a to dne 28. 2. 2023, tedy pred podanim Zaloby v nyni posuzované
véci.

6. Z pravé zjisténych skutecnosti je ztejmé, ze zaloba podana zalobcem je nepfipustna. Nelze
prehlédnout, ze zalobou napadenym rozhodnutim bylo odvolani zalobce proti rozhodnuti
spravniho organu prvniho stupné (stavebniho Gradu) zamitnuto pro opozdénost. Poté, co
bylo rozhodnuti ze dne 15. 9. 2022, & j. HI 46939/2022/SU, dorueno viem Glastnikiim
(podle rozdélovniku také Zalobci osobné), nabylo pravni moci dne 12. 10. 2022. Zavér o
opozdénosti odvolani zalobce se tedy jevi byt spravnym, bylo-li podano 28. 11., resp. 2. 12.
2022. To v8ak pro rozhodnuti soudu neni podstatné. Rozhodna je existence pravomocného
rozhodnuti v prezkumném fizeni, jimz bylo pfedmétné rozhodnuti spravniho orginu
prvniho stupné zruseno a véc vracena k dalSimu fizeni. Divody pro prezkum pfitom tkvi
vtom, ze szalobcem nebylo jednano jako sucastnikem fizeni, coz je také tézistém
zalobnich namitek. Spravni organ prvniho stupné - stavebni Gfad bude v dal$im fizeni
povinen s zalobcem jako sulastnikem jednat. Rozhodnuti stavebniho Gfadu vydané
v dal$im fizeni pak bude moci zalobce napadnout fadnym opravnym prostiedkem
(odvolanim), popripadé - podle vysledkt fizeni - i spravni zalobou. Nyni, neni-li zde
zatim rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné, nelze dospét k jinému zavéru, nez ze
zaloba je nepfipustna, nebot napadené rozhodnuti nezasahuje do verejnych subjektivnich
prav zalobce (neurcuji se zavazné prava a povinnosti zalobce ve smyslu § 65 odst. 1s. 1. s.).
Nad smysluplnosti jejtho podani tfeba se pozastavit tim spiSe, ze rozhodnuti o zruseni
rozhodnuti stavebniho Gradu v prezkumném fizeni se dostalo do dispozice zalobce jiz dne
27. 2. 2023, v dobé podani zaloby tedy zalobce prokazatelné védél o tom, ze rozhodnuti,
proti kterému smérovalo odvolani zalobce a sméfuje proti nému i podana zaloba, bylo
odklizeno (zruseno), a to pravé na zakladé jim podaného odvolani, byt se tak stalo
formalné-procesné postupem podle § 92 ve spojeni s § 94 a nasl. spravniho radu (a napadené
rozhodnuti zalovaného ve spojenti s naslednym rozhodnutim v prezkumném rizeni je treba
vnimat jako jeden celek), a nikoli postupem podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho radu.

7. Krajskému soudu tak z pravé uvedenych duvodi nezbylo, nez zalobu odmitnout pro
nepripustnost podle § 46 odst. 1 pism. d) s. 1. s.

8. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz zadny z GCastnikt
4 4 4 4 o V/ 4 * V7 4 \4 /7
nema pravo na nahradu naklada rizenti, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.
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9. O vraceni soudniho poplatku rozhodl soud podle § 10 odst. 3 in fine zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, podle néhoz plati, ze byl-li navrh na zahajeni fizeni pred
prvaim jednanim odmitnut, soud vrati z uétu zaplaceny poplatek.

Pouleni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni castnikum (§ 55 odst. 5 za pouziti §
54 odst. 5s. 1. 5).

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZzovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .

zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 14. 6. 2023

JUDr. Jan Dvorak v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.



