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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudci Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a Mgr.
Zdenka Machacka ve véci

zalobkyné: X, narozena dne X
bytem X

proti

zalovanému: Utad price Ceské republiky - krajsk4 pobocka v Liberci
sidlem Dr. Milady Horakové 580/7, 460 01 Liberec 1

o Zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Z4dny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobkyné se Zalobou podanou ke zdej$imu soudu dne 15. 4. 2023 domahala ochrany proti
nedinnosti zalovaného v fizeni, v némz je rozhodovano o poskytovani davky doplatek na
bydleni mési¢né od Cervence 2019. Uvedla, ze zalovanym a Ministerstvem prace a socialnich
véci puvodné vydana rozhodnuti byla zrusena rozsudkem zdejsiho soudu ze dne 2. 3. 2023,
¢. j. 60 Ad 8/2022-20, a véc byla vracena k dal$imu tizeni. Vuci zalobkyni nasledné nebyly
ve spravnim Fzeni dinény tkony sméfujici k rozhodnuti ve véci. Zalobkyné odkazala na
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 2. 2010, ¢. j. 5 Ans 6/2009-82, dle néhoz
poté, co bylo predchazejici rozhodnuti spravniho organu zruseno a véc mu byla vracena
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k novému projednani, pokraluje spravni organ v jiz zahijeném tizeni a lhita pro jeho
rozhodnuti bézi znovu ode dne pravni moci zrusujictho rozhodnuti. V rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 9. 3. 2022,
C. j. 10 Azs 170/2020-30, kasacni soud vyslovné odmitl vyklad, dle kterého by pocatek lhity
mél byt vazan na den predani spravniho spisu odvolacim spravnim organem spravnimu
organu

I stupné. Pokud zalovany nemél k dispozici spravni spis, je takova skutecnost plné
pricitatelna k jeho tizi. Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 3. 2022, ¢. j. 10
Azs 170/2020-30, také vyplyva, ze je-li v rizeni vydano rozhodnuti o prodlouzeni lhaty az
po uplynuti lhity pro rozhodnuti, jednd se o necinnost spravniho organu, lhuta k vydani
rozhodnuti ve véci sameé
se vtakovém ptipadé neobnovuje. Zalobkyné konstatovala, Ze Zalovany rozhodnuti
o prodlouzeni lhuty radné neodiavodnil, kdyz nesdélil, v cem spociva mimoradna slozitost
p¥padu v situaci, kdy o stejné véci rozhoduje opakované. Zalobkyné uvedla, e dne 12. 4.
2023 obdrzela oznameni zalovaného, ze se v pfipadé naroku na davku doplatek na bydleni
v meésici Cervenci 2019 jedna o zvlast slozity pripad, a proto bylo pouzito ustanoveni § 71
odst. 3 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu. Na navrh zalobkyné z téhoz dne na
vydani opatreni proti ne¢innosti reagovalo Ministerstvo prace a socialnich véci dne 14. 4.
2023 tak, ze navrhu nevyhovélo. Z uvedenych diavoda zalobkyné navrhovala, aby soud
zalovanému ulozil do tfi dnd od pravai moci rozsudku vydat rozhodnuti ve véci.

. V pisemném vyjadreni k zalobé zalovany uvedl, ze k poruseni lhut pro vydani rozhodnuti
dle § 71 spravniho ¥adu nedoflo, ani fakticky prozatim dojit nemohlo. Zalovany obdrzel
rozhodnuti Krajského soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci ze dne 2. 3. 2023, & j. 60
Ad 8/2022-20, v listinné podobé spolu se spisovym materialem dne 15. 3. 2023 a teprve od
tohoto data mohl objektivné pokralovat ve spravnim Fzeni. Zalovany zdtraznil, Ze nebyl
Ucastnikem fizeni vedenym pred soudem ve véci sp. zn. 60 Ad 8/2022 a meritorni
rozhodnuti mu nebylo soudem doru¢ovano. Zalovanému by mél byt poskytnut p¥iméteny
prostor pro vydani rozhodnuti, nebot pozadavky na néj kladené citovanym rozsudkem
zdejsitho soudu lze pro jejich specifické zadani subsumovat pod zvlast slozity ptipad. V
posuzované véci musela byt pro slozitost véci (algoritmus vypoctu v oblasti energii) oslovena
i spole¢nost OK SYSTEM, a. s., tj. programovy autor pslu$né softwarové agendové
aplikace. Zalovany odmitl tvrzeni Yalobkyné, %e by byl prvoplanové ne¢inny, kdyZ stile
v zakonné, byt  vprodlouzené, lhuté  pro  vydani = rozhodnuti  dle
§ 71 spravntho radu intenzivné shromazdoval podklady pro své rozhodnuti a dne 2. 5. 2023
jiz zalobkyni vyzval k pfipadnému uplatnéni prava na vyjadreni se k podkladim rozhodnuti
dle § 36 odst. 3 spravniho Fadu. Zalovany navrhoval Zalobu jako nedévodnou zamitnout.

. Podanou zalobu soud dle jejiho obsahu posoudil jako zalobu na ochranu proti nedinnosti,
kdyz zamérem zalobkyné bezpochyby bylo docilit vydani rozhodnuti ze strany zalovaného
ve vedeném spravnim fizeni o poskytovani davky doplatek na bydleni. Podanim zaloby tak
bylo zahajeno fizeni podle lasti treti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.t.s.), v némz se ten, kdo bezvysledné vycerpal
prostredky, které procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho
ochrané proti nedinnosti spravniho organu, muze zalobou domahat, aby soud ulozil
spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni.

. Vsouladu s § 81 odst. 1 s. 1. s. rozhodoval soud na zakladé skutkového stavu zjisténého ke
dni svého rozhodnuti, kdyz ovéril, ze zalobkyné bezvysledné vycerpala prostredky, ktere
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spravni rad stanovi k jeji ochrané proti necinnosti spravniho organu, jak predpoklada § 79
odst. 1 s. f. s.
Za takovy prostredek k ochrané proti necinnosti soud v projednavaném pripadé povazuje
navrh na vydani opatteni proti nedinnosti ze dne 12. 4. 2023, ktery zalobkyné stejné jako na
jeho podkladé vydané usneseni Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 14. 4. 2023, ¢. ;.
MPSV-2023/82579-917/1, jimz navrhu nebylo vyhovéno, dolozila.

. V daném pripadé nebylo mezi Gcastniky sporu o tom, ze je vedeno fizeni o poskytovani
davky doplatek na bydleni zalobkyni mési¢né od Cervence 2019, zalobkyné se nicméné
domnivala, ze zalovany je v tomto rizeni neéinny, kdyz po zruseni predchozich rozhodnuti
spravnich organt o poskytovani davky doplatek na bydleni mési¢né od cervence 2019,
k némuz doslo ze strany zdejstho soudu, otali s vydanim rozhodnuti ve véci.

. Soudu je z uredni ¢innosti znamo, ze v prubéhu nyni vedeného soudniho fizeni zalovany ve
spravnim fizeni pokrocil, kdyz dne 16. 5. 2023 vydal rozhodnuti ¢. j. 35895/2023/LIB, jimz
rozhodl poskytovat zalobkyni doplatek na bydleni ve vysi 11 064 K¢ mésicné od Cervence
2019, atoto rozhodnuti zalobkyni dorucil. Aktualné je u zdejstho soudu vedeno fizeni o
spravni zalobé proti rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 13. 6. 2023, ¢. ;.
MPSV-2023/128712-917, jimz bylo rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 5. 2023, ¢. j.
35895/2023/LIB, potvrzeno nadrizenym organem.

. Protoze podle § 81 odst. 1 s. 1. s. rozhoduje soud na zakladé skutkového stavu zjisténého ke
dni svého rozhodnuti, nezbyva nez konstatovat, ze ke dni rozhodnuti soudu bylo
v / v . v/ v 4 M v v v
zalovanym rozhodnuto ve véci, ¢imz bylo docileno stavu, jehoz se zalobkyné podanou
zalobou domahala, a zalovany tedy neni v fizeni necinny.

. Vzhledem k vySe uvedenému posoudil soud podanou zalobu jako nedivodnou a podle § 81
odst. 3 s. . s. ji zamitl.

. Podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s. ma Ucastnik, ktery mél ve véci Gspéch, pravo na nahradu
naklada pred soudem, které davodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve véci uspéch

v ~ v 7/ v v . v / vV / vV / /4 4 4 4 4
nemél. Zalobkyné spéch ve véci neméla, Gspésny zalovany spravni organ nema na nahradu
naklada rizeni pravo podle § 60 odst. 2 s. t. s. Soud proto vyslovil, ze zadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiZznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 /v . vv/ 4 4 7 .
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 23. éervna 2023

Megr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



