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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou U¥ednitkovou ve véci

zalobce: F.C.

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 8. 2022, &. j. X, o invalidni dtichod

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznateného
rozhodnuti Zalované, jim? byly zamitnuty jeho nimitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 26.
5. 2022 ¢. j. X, kterym byla zalobci zamitnuta zadost o zménu vyse invalidniho dichodu
z duvodu zhorseni zdravotniho stavu, nebot podle posudku OSSZ Karvina ze dne 19. 5. 2022
je nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné. Dle zalobce posudkovy lékat nezhodnortil
jeho celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity vzhledem
k polozce ¢. 1, kapitoly XIII pfilohy. Trpi funkéné tézkym postizenim nosnych kloubu, dale
ma artrozu patete, stredné tézkou neuropatii dolnich konéetin, deformaci plotének,
cukrovku II. stupné, chronickou bronchitidu, hypertenzi a dalsi onemocnéni. Posudkovy
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lékar dle zalobce nevzal v Gvahu, ze se jeho zdravotni stav neustale zhorsuje, kdy doslo ke
zhorseni artrézy v obou kycelnich kloubech a v obou kolenech. Drive se u néj jednalo o
artrozu IL stupné, nyni jiz II. (levé koleno) a IV. stupné, kdy k tomuto zhor$eni nebylo
v posudku dle zalobce ptihlédnuto. Dale ma artrozu patete a deformaci plotének. Pohybuje
se pouze o dvou francouzskych holich, pésky ujde sotva 20 metrt, poté musi odpodivat, ma
co dé&lat, aby vysel jedno patro. Zalobce neni schopen Zadné prace a ani rekvalifikace, nebot
nedokaze dlouhodobé sedét, ani chodit, vozi jej dcera. Minimalné po hodiné sezeni si musi
jit lehnout z duvodu bolesti patere, kycelnich kloubti a kolenou. Nezvlada nakup, vareni,
pééi o domacnost. Pfi vytizovani zalezitosti na Gradech, navstévach lékaiG potrebuje
doprovod a dovoz. Potrebuje dopomoc pfi béznych kazdodennich ¢innostech. Vse zvlada
pouze s pomoci rodiny. Je vyuceny feznik, tuto praci v soucasné dobé nemuze vykonavat.
Pracoval takeé jako fidi¢, vykon tohoto zaméstnani jiz u néj neni mozny, nedokaze ani
nastoupit do auta bez potizi. Pracoval 15 let v dole, poté mu byl ptiznani invalidni dtchod.
Neni schopen vykonavat soustavnou vydéle¢nou Cinnost. Je toho nazoru, ze vliv na pokles
jeho pracovni schopnosti maji i dal$i onemocnéni, predevsim ma chorobu z povolani -
vazoneurdzu rukou ($patna citlivost rukou) - a dal$i zavazna onemocnéni.

Zalovana v pisemném vyjadieni navrhla, aby s ohledem na namitky Zalobce byl proveden
dtkaz posudkem Posudkové komise MPSV CR.

Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobce podal dne 27. 4. 2022 zadost o zménu vyse
invalidniho dachodu poskytovaného pro invaliditu druhého stupné z divodu zhorseni
zdravotniho stavu. Dne 19. 5. 2022 doslo k posouzeni jeho zdravotniho stavu posuzujici
lékarkou MUDr. B. M. Ta dospéla k zavéru, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti jsou degenerativni zmény nosnych kloubt pfi morbidni obezité. Lékarka uvedla,
ze od posledniho projednani OSSZ ze dne 25. 8. 2021 nedoslo k zavaznému zhorseni ve
zdravotnim stavu, jen u cukrovky pro malcompliance se prevedl na lé¢bu inzulinem od
8/2021, komplikace ve formé polyneuropatie DK 2. stupné dle V., stran artrézy bez vyvoje,
obezita neni lé¢ena. Zdravotni postizeni hodnotila v kap. XIII., odd. A, polozce 1c ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 50 %, coz odpovida
i nadale invalidité II. stupné. Dne 26. 5. 2022 vydala CSSZ rozhodnuti ¢&. j. X, kterym 4dost
zalobce zamitla.

Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 26. 5. 2022 podal
zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 31. 8.
2022, kterym nimitky zamitla a uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 26. 5. 2022 potvrdila.
Zalovana vychazela z posudku o invalidité vypracovaného lékaikou LPS CSSZ Ostrava dne
24. 8.2022. Dle tohoto posudku rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je polyartroza
nosnych kloubut, kdy jde o tézkeé postizeni. Toto zdravotni postizeni je uvedené v kapitole
XIIL., odd. A, polozce 1c prilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., pro které stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti 50 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysila tuto hodnotu o
10 %, celkové na 60 %. V posudku je dile uvedeno, ze lékatka LPS CSSZ prostudovala
lékarské nalezy, pouzité v pribéhu fizeni o namitkach jako doplnéni informaci o
zdravotnim stavu a konstatovala, Ze neobsahuji nové skuteénosti posudkové vyznamné pro
hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti. Posuzovany je i nadale invalidni ve
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II. stupni. Je schopen vykonavat vydéle¢nou Cinnost jen s podstatné mensimi naroky na
télesné schopnosti. K datu napadeného rozhodnuti i k datu jednani o namitkach 1ékarka LPS
CSSZ konstatovala, Ze nebyly zji$tény skute¢nosti, které by vedly ke zméné posudkového
zavéru lékare OSSZ Karvina a posudkovy zavér oddéleni LPS Karvina ze dne 19. 5. 2022
potvrdila.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 18. 1. 2023, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu
31. 8. 2022, zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni zdkona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst.
2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu
nejméné o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Posudkova komise zasedala ve slozeni
predseda komise MUDr. A. Z., MUDr. R. S. - odbornost ortopedie a tajemnice Bc. L. S.,
DiS. Posudek obsahuje vycet podklady, z nichz posudkova komise vychazela, diagnosticky
souhrn, zjiSténi ze stézejnich lékafskych naleza a z objektivniho nalezu pti jednani komise
a posudkové hodnoceni. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce posudkova komise oznacila arthrotické postizeni zejména nosnych klouba
dolnich konéetin, kdy se jedna o tézké funkéni postizeni uvedené v kapitole XIII., odd. A,
polozce 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Pokles pracovni schopnosti i vzhledem
k dalsim zdravotnim postizenim stanovila na horni hranici procentniho rozpéti 40-50 %, tj.
50 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti,
na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace
podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky navysila tuto hodnotu 010 % a celkové ¢ini dle
posudkové komise pokles pracovni schopnosti 60 %. Posudkova komise uvedla, ze dle
objektivniho ortopedického nalezu se po strance rozsahu zachované hybnosti v kydelnich a
kolennich kloubech jedna o tézkeé funkcni postizeni dvou a vice nosnych kloubu, se zna¢nym
omezenim pohybovych schopnosti a celkové vykonnosti pri stredné tézkém zatizent,
nékteré denni aktivity jsou omezeny, coz odpovida vyse uvedenému posudkovému
zhodnoceni. Nejedna se o zdravotni postizeni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby
bylo mozno hodnotit dle kapitoly XIIIL, oddilu A, polozky 1d - zvlasté tézké postizeni
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009, nebot nejsou naplnéna kritéria u této polozky uvedena. U
zalobce se jedna o invaliditu II. stupné s poklesem pracovni schopnosti 60 %, je schopen
vykonavat vydéleénou {innosti s podstatné mens$imi naroky na télesné schopnosti,
v podstatné mensim rozsahu a intenzité se snizenim alespon o polovinu. Je neschopen prace
ve svém vyucnim oboru feznik - uzenar. Neschopen prace fyzicky nadmérné a stredné
namahavé se zvedanim a prenasenim nadlimitnich bfemen, prace s nutnosti del$i chize
hlavné po nerovném terénu. Posudkova komise se neshoduje s posudkovym zhodnocenim
1ékare OSSZ, ktery stanovil pokles pracovni schopnosti u posuzovaného na hodnoté 50 %,
tim jeho zdravotni postizeni podhodnotil, avSak rovnéz se jedna o invaliditu II. stupné.
Naopak posudkovi komise dosla ke stejnému posudkovému zivéru jako lékat CSSZ
v namitkovém rizeni, ktery rovnéz stanovil pokles pracovni schopnosti na hodnoté 60 %.
Ke sdélenim zalobce uvedenym v zalobé posudkova komise uvedla, ze dle objektivniho
ortopedickeho nalezu je prokazatelné, ze jeho arthrotické onemocnéni nosnych kloubt po
funkéni strance zachované hybnosti odpovida tézkému postizeni téchto kloubt a posudkové
zhodnoceni vySe uvedené v kapitole XIII., oddilu A, polozce 1c prilohy k vyhlasce ¢.
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359/2009 Sb. je zcela odpovidajici. Na pohybovych problémech posuzovaného se vyrazné
rovnéz podili nadmérna obesita, dosud nelédena. Posudkova komise uzavrela, ze se nadale
jedna o invaliditu IL. stupné.

Pfi Gstnim jednani u soudu natizeném na den 23. 2. 2023 zalobce uvedl, Ze nesouhlasi se
zavéry PK MPSV CR v Ostravé. Zalobce namital, Ze ze strany posudkové komise doslo
k nedostatecnému posouzeni jeho celkového zdravotniho stavu. Z posudku predevsim
nevyplyva, ze by se posudkova komise zabyvala posouzenim dalSich zdravotnich obtizi
zalobce tak, aby mohla byt jako rozhodujici ptri¢ina jeho dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu stanovena pravé porucha zdravi dle pol. 1c oddilu A kap. XTII. vyhlasky.
Nejsou zohlednény dal$i jeho zdravotni potize, kterymi jsou artréza patere, deformace
plotének, cukrovka, chronickd bronchitida, hypertenze, a to ani v tom sméru, ze by tyto
zdravotni obtize byly konstatovany jako dalsi pticiny jeho nepfiznivého zdravotniho stavu.
Dale trpi tézkou neuropatii obou dolnich koncetin. Posudek posudkové komise bez
patfi¢ného odivodnéni konstatuje, ze se u ného nejedna o zdravotni postizeni takového
stupné zavaznosti a rozsahu, aby bylo mozno hodnotit dle kap. XIII. oddilu A pol. 1d dle
prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., nebot nejsou naplnéna kritéria u této polozky uvedena.
V posudku ov§em neni uvedeno, jaka kritéria naplnéna nejsou. V pfiloze vyhlasky je u této
polozky uvedeno: tézké postizeni pohybovych schopnosti, celkové vykonnosti, nékteré
denni aktivity jsou znacné omezeny. Je toho nazoru, ze posudkova komise méla vysvétlit,
v ¢em konkrétné spociva pravé u ného rozdil mezi naplnénim predpokladu polozky 1c a 1d
ptilohy dané vyhlasky. Poukazal na to, ze od pocatku uvadi, ze je ve svych dennich dkonech
znacné omezen, bez pomoci rodiny se vibec neobejde pfi kazdodennich zakladnich ukonech
obstarani své osoby jako je hygiena ¢i oblékani. Z toho davodu ma za to, ze v tomto rozsahu
je predmétny posudek neprezkoumatelny a nepresvédéivy, nebot jako stézejni dukaz
v tomto tizeni ma byt predevsim Gplny a byt schopen vysvétlit své zavéry laikim v oboru
léka¥stvi. Zalobce navrhl, aby posudkova komise posudek doplnila s ohledem na shora
uvedené namitky, pripadné aby byl ustanoven znalec za Gcelem posouzeni priciny jeho
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu a miry poklesu jeho pracovni schopnosti.

Zalovana neméla vyhrady k posudku PK MPSV CR v Ostravé. Dle nazoru zalované
s dal$imi onemocnénimi zalobce se posudkova komise vyrovnala tim, ze stanovila horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti dle v posudku uvedené kapitole, oddilu a polozce.

Vzhledem k pretrvavajicim namitkam zalobce vznesenym u tstniho jednani si soud vyzadal
srovnavaci posudek u PK MPSV CR v Brné. Posudkov4 komise zasedala dne 27. 4. 2023 ve
slozeni predseda komise MUDr. J. L., MUDr. M. R. - odbornost ortopedie a tajemnice M.
K. Posudek obsahuje vycet podkladu, z nichz posudkova komise vychazela, diagnosticky
souhrn, zjisténi ze stézejnich lékarskych nalezu a posudkové hodnoceni. Posudkova komise
uvedla, ze nejvétsi zdravotni problém zalobce je monstrozni obezita, ktera je zaroven
kontraindikaci k chirurgickému feseni atr6z kolennich a kycelnich kloubl. U diagnozy
osteoartroza nosnych kloubt (kycle, kolena) - tézké postizeni, téz podinajici artroza
ramennich kloubu, artréza drobnych kloubtu rukou hodnotila posudkova komise pokles
pracovni schopnosti zalobce s pfihlédnutim k dal$sim diagnézam dle prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010 v kapitole XIII., odd. A, polozce 1c, kdy
z rozmezi 40-50 % hodnotila pfi horni hranici rozpéti 50 %. Pokles pracovni schopnosti
nehodnotila posudkova komise dle polozky 1d, protoze klinické nalezy nedokumentuji
zavaznosti funkénich poruch pod timto pismenem uvedenou (“zvlast tézké postizeni®). U
dalsich diagnéz hodnotila komise pokles pracovni schopnosti zalobce ve vysi 35 % u DM 1L
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typu s neurologickymi komplikacemi, 20 % u diagnozy artrotické zmény patere, 10%
u chronické obstrukéni plicni nemoci a 15 % u arterialni hypertenze - medikament6ézné
1é¢ena, dobte kompenzovana. Mira poklesu pracovni schopnosti u dalsich diagnéz je dle
/ . v / ’ ’ ’ .
posudkové komise posudkové nevyznamna. Dle nazoru posudkové komise vzhledem
k tomu, Ze u zalobce je vice zdravotnich postizeni a v dusledku ptsobeni téchto zdravotnich
Vv /7 . 4 Vv v _Vv/ \4 71/ 4 ..
postizeni je pokles pracovni schopnosti zalobce vétsi, nez odpovida horni hranici poklesu
4 i v 4 N4 V/Ve v Ve M /4
pracovni schopnosti urcené podle rozhodujici priciny dlouhodobé neprizniveho
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodd. Posudkova
komise vyuzila této moznosti a v souladu s § 3 odst. 1, 2 navysila miru poklesu pracovni
schopnosti o 10 %, tedy na vyslednou hodnotu miry poklesu pracovni schopnosti 60 %.
K namitkam zalobce posudkova komise uvedla, ze lze tvrdit, ze¢ MUDr. M. spravné
zhodnotila jeho zdravotni stav na podkladé odbornych lékarskych nalezl, které méla
k dispozici. Podstatnou pric¢inou nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je tézka obezita,
ktera se muze spolupodilet na vzniku tézkych artrotickych zmén nosnych kloubu, a pro
kterou nelze zdravotni stav zalobce efektivné fesit. Na zakladé prostudované zdravotni
dokumentace posudkova komise v Brné dosla k zavéru, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti CSSZ slo u zalobce o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici
V/Ve M Vv 4 4 4 4 4 i v v

pticinou je tézkd oboustranna gonartréza a koxartroza. Posudkova komise uzavrela, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni dle §39 odst. 1 zikona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39
odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 60 %,
nedosahovala vSak vice nez 69 %. Trva nadale invalidita II. stupné s platnosti trvale.

Na ustni jednani nafizené na den 25. 5. 2023 se zalobce s omluvou nedostavil.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urcent invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostfednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne z ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také k posouzenti
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici
v posouzeni zdravotniho stavu oblana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich pro oblast
socialniho zabezpedeni a dachodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz
hlavnim obsahem je posudkova cinnost, ktera predpoklada vedle odbornych lékatskych
znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery splnuje pozadavek
Uplnosti a presvédéivosti, a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi, byva
zpravidla rozhodujicim dtkazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédcivy i pro
soud, ktery nema, aani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni
invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu, ¢.j. 6 Ads 23/2018-
37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkoveé lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého zdravotniho postizeni pod pfislusnou polozku
vyhlasky o posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti. Jeho ¢innost
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nemuze nahradit soud, ale ani lékar s jinou specializaci, ktery nema odborné predpoklady
’ / v /v ’ . . qe
pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Za
7 /7 V/Ve v v/ i / 4 v . /4
rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podrfadi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a
\4 v/ Vv 4 7. * 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a soucasné oduvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

Za Glelem posouzeni zdravotniho stavu zalobce byl vypracovan shora citovany odborny
léka¥sky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. S ohledem na namitky Zalobce
byl vypracovan je$té srovnavaci posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Brné. Posudky
byly vypracovany s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, ana zakladé aktualni zdravotni dokumentace zalobce. Komise vychazely
z kompletni zdravotni dokumentace zalobce. K dispozici mély take 1ékarské nalezy, které
zalobce dolozil v prabéhu soudniho tizeni. Posudkové komise podaly posudky v radném
slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpecleni, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Jak bylo uvedeno vySe, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je uplny
a presveédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravatho soudu, . j. 4 Ads 13/2003-54), pripadné
zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena.

Krajsky soud pfi hodnoceni posudka posudkovych komisi dospél k zavéru, ze srovnavaci
posudek podany PK MPSV CR vBrné je Gplny a presvédlivy. Posudkovd komise
presvédcive vysvétlila, jaké zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici pri¢inou jeho
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, vcetné jeho hodnoceni v ramci kategorizace
dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné komise vysvétlila, jak byly pri
posuzovani invalidity zalobce zohlednény jeho dalsi zdravotni potize a profesni zarazeni.
Shodné s posudkem PK MPSV CR v Ostravé za rozhodujici p¥i¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti oznacuje tézkou oboustrannou gonartrozu a koxartrézu dle kapitoly XIIIL.,
oddilu A, polozky 1, pismene c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které obé komise
stanovily miru poklesu pracovni schopnosti 50 % (z rozpéti 40-50 %). Obé komise hodnotily
pti horni hranici rozpéti a obé komise vzhledem k vlivu dalsich zdravotnich postizeni na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat
v predchozi vydélecné Cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace podle § 3 odst. 2 citované
vyhlasky navysily tuto hodnotu 0 10 % a celkové cini dle posudkovych komisi pokles
pracovni schopnosti 60 %. Posudkové komise také posoudily zdravotni stav zalobce a jeho
vliv na pracovni schopnost v celém rozsahu. Komise dospély ke shodnému zavéru, ze
zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni a $lo o invaliditu druhého
stupné.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle ustanoveni
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§ 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Podle ustanoveni
§ 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. Podle ustanoveni
§ 39 odst. 2 pism. ¢) citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Krajsky soud vzhledem k Gplnosti a presvédéivosti z brnénského posudku vychazel.
Vzhledem k tomu, Ze u zalobce doslo k poklesu pracovni schopnosti o 60 %, je invalidni ve
II. stupni.

Soud uzavira, ze pri prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1s. t. s.). V pripadé zhorseni
zdravotniho stavu zalobce muze podat novou zadost o zménu vyse invalidniho dichodu u
Ceské spravy socidlniho zabezpeceni, ptiem? na tento nasledny vyvoj jeho zdravotniho
stavu pak bude reagovano novym posudkovym zhodnocenim.

S ohledem na vyse uvedené dospél krajsky soud k zavéru, ze zaloba neni diivodna, a proto
jive smyslu § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s. tak, ze zadny z ucastnika nema
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pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 M / V17 4 & /V 4 /4 o v 4 / i

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava dne 25. 5. 2023

Mgr. Jarmila U¥edni¢kova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje



