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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senité slozeném z predsedy Tomase Foltase a soudct
Davida Hips$ra a Lenky Krupickové v pravni véci zalobce: D. S., proti zalovanému:
Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofinim pravu 376/1, Praha 2, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 1. 12. 2022,
¢.5.2 Ad 1/2021-25,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnik® nem4 pravo na nihradu nikladd fzeni.
Odivodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznadené véci dne 27.12.2022 kasacni
stiznost, kterou zalobce (dale jen ,stézovatel“) broji proti rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 1. 12. 2022, ¢.j. 2 Ad 1/2021-25, jimz byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 10. 2020, ¢. j. MPSV-2020/214244-911. Timto rozhodnutim zalovany
zamitl odvolani stéZovatele a potvrdil rozhodnuti Ufadu price Ceské republiky — krajské
pobocky pro hlavni mésto Prahu ze dne 20. 8. 2020, ¢. . 1163721/20/AB, kterym nebyla
stézovateli pfiznana davka statni socialni podpory pfispévku na bydleni.

[2]  Stézovatel soucasné spodanim kasaéni stiznosti dolozil plnou moc udélenou

Mgr. Janu Svarcovi, advokatovi, pro fizeni o predmétné kasacni stiznosti. Dne 6. 2. 2023
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obdrzel Nejvyssi spravni soud od zmocnéného zastupce oznameni o vypovédi uvedené plné
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moci. Téhoz dne byla kasacnimu soudu dorudena zadost stézovatele o ustanoveni zastupce

z fad advokatt pro rizeni o kasa¢ni stiznosti.

[3] O vyse uvedené zadosti stézovatele rozhodl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne

24. 4.2023,¢. 5. 7 Ads 346/2022-23, tak, Ze ji zamitl. Zaroven stézovatele vyzval k tomu, aby

ve lhaté patnacti dnu ode dne doruceni oznaceného usneseni predlozil plnou moc udélenou

jim vybranému advokatovi nebo aby v téze lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické

vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatel byl
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rovnéz poucen o pravnich nasledcich souvisejicich s nevyhovénim predmétné vyzve.
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[4]  Usneseni ze dne 24. 4. 2023, C.j. 7 Ads 346/2022-23, bylo stézovateli doruceno dne
2.5.2022. Ve stanovené patnactidenni lhaté vsak stézovatel plnou moc nepredlozil a ani
neprokazal, ze absolvoval vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

[5]  Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,s. t.s.“) musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

[6] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tizeni u soudu
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probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny
nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v tizeni pokracovat.

[7] Podle § 1205s. f. s. neni-li v ustanovenich dilt 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se pfimérené
ustanoveni Casti treti hlavy L

[8]  Jelikoz stézovatel v soudem stanovené lhuté (a ani do rozhodnuti soudu) Nejvyssimu
spravnimu soudu nepredlozil plnou moc advokata pro zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, resp. neprokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie, soud rozhodl tak, ze kasacni stiznost
podle §46 odst. 1 pism.a) s.f.s.vespojeni s§ 120 s. f.s. odmitl, nebot neni splnéna
podminka rizeni a tento nedostatek nebyl pres vyzvu soudu odstranén, procez v tizeni nelze
pokraovat (srov. wusneseni Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 9.1.2019,
¢.j. 9 As 398/2018-16, kterym byla z obdobnych divodi rovnéz odmitnuta kasacni stiznost
stézovatele).

f. s., ve spojeni
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u rizeni, byla-li

[9]  Vyrok o nadhradé nakladd tizeni vychazi z § 60 odst. 3, véty prvni, s.
s § 120 s. . s., dle nichz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu naklad
kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 14. ¢ervence 2023

Tomas Foltas
predseda senatu



