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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Rychlého
a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce: M. H.,
proti Zalovanému: Krajsky tfad Usteckého kraje, se sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, Usti
nad Labem, vfizeni ozalobé proti rozhodnuti zalovaného zedne 9.6.2023,
¢. 3. KUUK/003066/2023,

takto:

Véc se postupuje vécnéa mistné prislusnému Krajskému soudu v Usti nad Labem.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 20. 6. 2023 podani zalobce oznadené jako ,stiZnost
dle spravnibo 7adu proti rozhodnuti o prestupku“, v némz napada rozhodnuti zalovaného
ze dne 9. 6. 2023, & j. KUUK/003066/2023. Zalobce uvadi, e s uvedenym rozhodnutim
nesouhlasi, povazuje ho za nezakonné, jeho odivodnéni je podle néj nesrozumitelné a ma
rovnéz zato, zevjeho véci rozhodovaly mistné nepfislusné spravni organy. Z téchto
duvodu zalobce navrhuje zruseni napadeného rozhodnuti v celém rozsahu a pozaduje nove
projednini véci. Z4di rovnéZ o p¥iznani odkladného G¢inku do doby ,rozhodnuti
0 opravném prostredku a stiznosti“. V podani odkazuje také na prvostupriové rozhodnuti
Meéstskeho tradu v Kadani ¢. j. OVV-DOP/938/2022/Kub.

[2] S ohledem na obsah podani zalobce dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze se i pres
jeho oznadenti ,stiznost dle spravniho 7adu“ jedna o zalobu proti rozhodnuti spravniho organu
podle § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho (dale téz jen ,s. 7. 5.“). Ackoliv zalobce ke svému
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podani vyse oznacené rozhodnuti zalovaného nepfipojil, z textu tohoto podani vyplyva,
ze se ztejmé jedna o rozhodnuti zalovaného o odvolani zalobce proti rozhodnuti Méstského
Gradu v Kadani, atovevéci prestupku. Napadené rozhodnuti zalovaného je tedy
rozhodnutim spravniho organu vydanym ve spravnim tizeni vedeném podle spravniho fadu;
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o zalobé podané proti takovému rozhodnuti vsak neni Nejvyssi spravni soud opravnén
rozhodovat.
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[3] Nejvyssi spravai soud je podle soudniho tadu spravniho pfislusny k rozhodovani
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o kasacnich stiznostech proti pravomocnym rozhodnutim krajskych soudt vydanym
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ve spravnim soudnictvi, jakoz i k rozhodovani v dalsich pripadech stanovenych timto nebo

zvlastnim zakonem. O takovou véc se ov§em v tomto pripadé nejedna. V souladu s § 7 odst.

1s. f.s. jsouk fizeni o zalobach proti rozhodnutim spravnich organti vécné prislusné krajske

soudy.

[4] DPodle §7 odst. 2, véty prvni s. t. s., nestanovi-li tento nebo zvldstni zikon jinak, je
k ¥izeni mistné prislusny soud, v jehoZ obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasahl do prav tobo, kdo se u soudu domdahda ochrany.

[5]  Zasprdvni orgdn se pfitom ve smyslu § 4 odst. 1 pism. a) s. f. s. povazuje organ moci
’ ’ ’ ’ ’ ’ ) . v . . / / . ,

vykonné, organ izemniho samospravného celku, jakoz i fyzicka nebo pravnicka osoba nebo
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jiny organ, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych

a pravnickych osob v oblasti verejné spravy.

[6] V nynéjsi véci predstavuje spravni organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvaim
stupni [ve smyslu § 7 odst. 2 s. t. s., ve spojeni s § 4 odst. 1 pism. a) téhoz zakona], podle
tvrzeni zalobce Méstsky Grad v Kadani, jehoz spravni rozhodnuti Zalobce napadl odvolanim
u zalovaného (tedy u Krajského aradu Usteckého kraje).

[71  Jelikoz v posuzovaném pripadé soudni fad spravni ani zvlastni zakon nestanovuje
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jinak, je pro uréeni mistni pfislusnosti spravaiho soudu ve smyslu vyse citovaného § 7 odst. 2
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s. t. s. rozhodné sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni;
tim je Kadan. Mistné prislusnym k fizeni o predmétné véci je tudiz Krajsky soud v Usti nad
Labem [viz ptiloha ¢. 2 bod 5 a priloha ¢. 3 bod 17 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
prisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalSich zakont (zakon o soudech

a soudcich)].

[8] Podle § 7 odst. 5, véty prvni s. f. s., byl-li ndvrb ve véci spravnibo soudnictvi poddn
u soudu, krery neni vécné prislusny k jeho vyfizent, postoupi jej tento soud k vyrizeni soudu vécné
a mistné prislusnému. Nejvyssi spravni soud proto v souladu suvedenym ustanovenim
postoupil véc Krajskému soudu v Usti nad Labem jakoZto soudu vécné a mistné
prislusnému.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky prfipustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 11. ¢ervence 2023

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu
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