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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Lenky Oulikové
a soudctt Mgr. Miroslava Makajeva a Mgr. Martiny Kotoudek Mikolaskové ve véci

zalobce: Ing. L. K.,
bytem X

proti
zalovanému:  Katastralni ufad pro Stredolesky kraj - katastralni pracovisté Rakovnik,
sidlem Na Sekyte 2123, Rakovnik,

o zalobé proti vyhlaseni platnosti obnoveného katastralniho operatu ze dne 3. 11. 2022,
¢ j. PUP-1/2017-212, podané u Krajského soudu v Praze dne 3. 2. 2023,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek za ¥alobu ve vysi 3 000 K&, kterj bude Zalobci
vyplacen ve lhité 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni z aétu Krajského soudu
v Praze.

Odtvodnéni:

Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.), podanou osobné u Krajského soudu
v Praze dne 3. 2. 2023, se zalobce domahal zruseni vyhlaseni platnosti obnoveného
katastralniho operatu ze dne 3. 11. 2022, ¢. j. PUP-1/2017-212 (dale také jako ,napadené
vyhlaseni®). Soudasné pozadoval, aby soud a) ulozil Zalovanému povinnost obnovit
katastralni operat na podkladé vysledk pozemkovych Gprav v ¢asti katastralnitho Gzemi
Skryje nad Berounkou tak, Ze pro parcely vedené na XA vlozi z geometrického planu ¢. 514-
65/2019 pouze upfesnény obvod pozemkovych tUprav, ktery navize na platny stav
katastralniho operatu pfed zapocetim pozemkovych Gprav, hranice mezi parcelami p. ¢. XB
a XC bude uvedena do polohového umisténi dle neméfického zaznamu ¢. 470 (dale jen
»INZ 470/2013%), lomové body vCetné ¢. 14 budou vedeny s kddem 3 charakteristiky kvality
a vyméry parcel p. ¢. XB a XC budou ptizplisobeny hranici mezi nimi v polohovém
umisténi dle NZ 470/2013; b) rozhodl, ze z geometrického planu ¢. 514-65/2019 neni
dovoleno pro parcely vedené na XA v katastralnim (zemi Skryje nad Berounkou prebirat
jakékoliv jiné informace mimo vlastniho obvodu komplexnich pozemkovych uprav; c)
rozhodl, Ze zalovany neopravnéné predaval informace z neplatné obnovy katastralniho
operatu novym mapovanim pozemkovému Gradu pro pozemkové Gpravy.

Zalobce v Zalob¢ uvedl, Ze nesouhlasi s vyhli$enim platnosti obnoveného katastralniho
operatu na podkladé vysledkt pozemkovych dprav. V obci Skryje nad Berounkou zapocaly
v roce 2019 pozemkové Upravy. Parcely zalobce p. ¢. XB, XC a st. XD (dale spolecné jako
»parcely zalobce®) nejsou soucasti pozemkovych Gprav. Obvod pozemkovych Gprav vak
s parcelami p. ¢. XB a XC zéasti sousedi. Pfi zjistovani hranic pozemkd dne 23. 4. 2019
zalobce reagoval na chybéjici vytycovaci kolik zpresnéného bodu ¢. 470-12, ktery spoleéné
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s bodem ¢. 470-3 urduje hranici mezi parcelami p. ¢. XB a XC a ktery mél byt umistén do
historického jizniho oploceni. Zalobce na misté poZadoval vymezeni viech soutadnic svych
parcel. Sviij poZadavek uvedl i do soupisu nemovitosti ¢ XE. Zalobci bylo pfislibeno,
7e bude doplnéno zptesnéni bodu 470-12 a bude mu zaslino vytyéeni hranic. Zalobce proto
podminéné podepsal soupis nemovitosti. Jelikoz mu soufadnice nebyly zaslany, prestal byt
jeho souhlas platny. Zalobce pti studiu podkladd pozemkového tG¥adu dne 16. 3. 2020 a dne
4. 5. 2020 zjistil, ze soutadnice uvedené v geometrickém planu ¢. 514-65/2019, ktery byl na
podkladé zjistovani hranic vypracovan, neodpovidaji souradnicim, které odsouhlasil.

Zalobce tvrdi, Ze katastralni (fad zépisem zménénych hranic do katastru nemovitosti na
zakladé zadosti pozemkového uradu ze dne 27. 8. 2019 a geometrického planu ¢. 514-65/2019
pro urceni hranic pozemkt pfi pozemkovych Gpravach (obvodu) porusil §56 odst. 3
vyhlagky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,katastralni vyhlaska®) a §9 odst. 6 zakona ¢. 139/2002 Sb.,
o pozemkovych upravach a pozemkovych tGradech a o zméné zakona ¢. 229/1991 Sb., o
Upravé vlastnickych vztaha k pudé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o pozemkovych dupravach®). Vytyka zalovanému, ze do
vyhlaseného katastralniho operatu na podkladé vysledkt pozemkovych Gprav prevzal mimo
vlastni obvod pozemkovych dprav neplatné a chybné vlozené Gdaje z geometrického planu
¢. 514-65/2019, zejména neopravnéné zmeény hranice mezi parcelami p. ¢. XB a XC.

Zalobce déle uvedl, %e pfedsedou komise pro zji$tovani hranic byla t4% osoba, ktera
vypracovala geometricky plan, co? umoznilo vloZit zkreslujici tdaje. Zalobce béhem
zjistovani hranic upozornil, ze hranice mezi parcelami p. ¢. XB a XC je ucelové vkladana do
neplatnych meznikd z chybného vytyceni z roku 2008. Hranice z davodu zmény presahuje
mezni polohovou chybu lomovych bodi az o cca 1,08 oproti NZ 470/2013. Tim by mohlo
dojit ke zpochybnovani jeho vlastnictvi k parcelam. Dale doslo dle zalobce k neopravnéné
zméné hranice mezi parcelami p. & XB a st. XD. Zalobce z geometrického planu & 514-
65/2019 zjistil, ze zapadni hranice parcely st. XD je neopravnéné zpresnéna bodem 470-10.
Parcela st. XD je vsak zcela mimo obvod pozemkovych uprav. Urceni bodu 470-10
nesouhlasi se stavem oddéleni parcely st. XD od p. ¢. XB v dobé vystavby stodoly v roce
1925.

Zalobce dale tvrdil, Ze do soupisu nemovitosti ¢. XE byl za néj dopsan text ,zpresnéni
rozhrani drubi pozemkii v ramci jednobo vlastnictvi“. U parcely p. ¢. XB se nemuze jednat o
v v /7 4 4 ’ </ /7 4 .

zpresnéni rozhrani druhu pozemku. Druh pozemku odpovidal stavajicimu zapisu v katastru
nemovitosti (zahrada). Pfifazenim ¢asti parcely p. ¢. XC by doslo k podstatné zméné parcely
p- ¢. XB oproti NZ 470/2013 a rozhodnuti katastralniho Gfadu ze dne 29. 11. 2013, a to
k rozdilim v délce, tvaru i vyméte. Pribéh zménéné hranice neodpovida jejimu zobrazeni
v katastralni mapé. Jelikoz doslo ke zméné druhu jen u vychodni ¢asti parcely p. ¢. XC, méla
Ve / ’ % . . : vV 4 v__Vv

se oznacit novym parcelnim ¢islem. Hranice mezi parcelami p. ¢. XC a XB byla neopravnéné
v 4 * V/ 4 v v/ . V24 4 4 . 4
vlozena do rozhrani mezi casti p. ¢. XC uzivanou jako zahrada a ¢asti uzivanou jako orna

o v v 4 . v M 4 4 .. v 4 v/ 4 4

puda. Zménéna hranice presahuje zapadni hranici parcely p. ¢. XB az 0 3,91 m, ¢imz o vice
nez 1 m presahuje mezni polohovou chybu lomovych bodd s kodem kvality 8. Takovym
postupem dochazi ke slouceni parcely p. ¢. XB a dasti p. ¢. XC, s nimz zalobce nesouhlasil.
U parcely p. ¢. XB se nejednalo ani o nesoulad s evidenci, nebot jeji umisténi odpovidalo
hranici v dosavadni katastralni mapé. Zalobce namital, Ze neplatné mezniky v Grovni bodd
782 a 784 nejsou hranici mezi parcelami zalobce, ale rozhranim v uzivani parcely p. ¢. XC.
Parcelu rozdéluji na ¢ast uzivanou jako zahrada a na ¢ast, ktera je ornou pidou. Lomové
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body chybné vlozené do bodt 782 a 784 presahuji mezni polohovou chybu az o cca 1,08 m.
Z toho vyplyva, ze plastové mezniky v bodech 782 a 784 jsou neplatné a nemohou tvofit
hranici mezi parcelami p. ¢. XB a XC. Jsou pozustatkem chybného vytyceni z roku 2008.
Parcela p. & XB byla d¥ive oznatena kamennymi mezniky. Zalobce namita, e katastralni
urad pres tyto skute¢nosti neopravnéné potvrdil geometricky plan 514-65/2019 se zménami,
které byly vrozporu sdosavadnim katastralnim operatem, avlozil jej do katastru
nemovitosti, vCetné hranice mezi p. ¢. XB a XC. Tim dle zalobce porusil § 56 odst. 3
katastralni vyhlasky a § 9 odst. 6 zakona o pozemkovych Gpravach. Podle téchto ustanoveni
se do katastru nemovitosti zapisuje pouze obvod pozemkovych Gprav a nic jiného nemuze
byt do katastru nemovitosti zapsano. Hranice mezi parcelami p. ¢. XB a XC nejsou
hranicemi pozemkovych Gprav. Katastralni afad tedy postupoval nezakonné, kdyz zapsal
nové hranice. Neni mo¥né fesit parcely mimo obvod pozemkovych Gprav. Zalobce se o
téchto neopravnénych zasazich do parcel dozvédél v bireznu 2020.

Zalobce tvrdil, ze béhem pfipravy pozemkovych aprav byl pro ¢ast vedenou jako dil ¢. 8,
ktery zahrnoval i parcely zalobce, uréen zptsob obnovy katastralniho operatu novym
mapovanim, aby se nemohl branit proti neopravnénym zasahtim do jeho parcel v prubéhu
/ / / 4 4 v v / 4 /7 IV
pozemkovych tGprav. Proces obnovy novym mapovanim vsak byl falesny. Katastralni arad
v 4 / / V. /. M / / 4 4 v v
predaval pozemkovému Gradu Udaje z neplatného nového mapovani, coz dle zalobce plyne
ze soupisu nemovitosti ¢. XE. Tim si otevrel cestu k naslednému prevzeti tdaju do katastru
nemovitosti na zakladé pozemkovych dprav. Zalobce namital, Ze na soupisu nemovitosti
jsou uvedena ustanoveni, ktera se aplikuji pfi obnové katastralniho operatu novym
4 4 M M 4 v / /. Vv 4 v 4 v
mapovanim, nikoli na zakladé pozemkovych tGprav. Rovnéz namital, Ze neni pravda, ze
vlastnici byli pouceni, ze vysledek zjistovani hranic bude slouzit jako podklad k obnové
katastralniho operatu na zakladé pozemkovych Gprav. V pozvance ke zjisténi hranic bylo
pouzito ustanoveni, které odkazuje na obnovu novym mapovanim. Zalobce proto
4 v 4 4 4 . ’ v /4 / 4 4 4 v
nesouhlasi s predavanim informaci z nedokonceného nového mapovani. Ma za to, ze
dochazi k obchazeni zakona pti obnové katastralniho operatu novym mapovanim, které
. /v [ M i /7 v M v v
nikdy nebylo vyhlaseno (zahajeno). Soupis nemovitosti ¢. XE je podle zalobce z téchto
dtvodu neplatny. Katastralni irad nemuze prebirat informace z nedokoncené neschvalené
obnovy katastralniho operatu novym mapovanim a pozemkovy urad je nemuze prebirat do
své dokumentace. Podle zalobce se nemohlo jednat o obnovu katastralniho operatu novym
mapovanim.

Zalobce také uvedl, Ze se vzhledem k zasahiim do parcel mnohokrat obratil na pozemkovy
Grad. Prestoze k prvotnim zasahim doslo v dokumentaci pozemkového tGradu, zalobce byl

. % 71,0 V7 ’ / / / ~ ’ / ’
vyjmut z ucastniku rizeni o pozemkovych Upravach. Zalobce se o rozhodnuti o schvaleni
navrhu pozemkovych Gprav ze dne 29. 3. 2022 dozvédél a brojil proti nému odvolanim.
Proti zamitavému odvolacimu rozhodnuti brojil samostatnou zalobou.

Zalovany s zalobou nesouhlasil a navrhl jeji odmitnuti. Ve vyjadfeni k zalobé uvedl, ze
v daném katastralnim Gzemi probéhla obnova katastralniho operatu na podkladé vysledka
/ / \4 *eV) ’ 4 o v . 4 4 4
pozemkovych uprav. Shrnul, ze zjistovani prubéhu hranic pro obnovu operatu provadi
komise podle skute¢ného stavu v terénu. Je bézné, ze predsedou komise a zpracovatelem
. /4 4 M /v 4 v Vv 4 v 4 /4 v 4
geometrického planu je taz osoba. Na zakladé zméreni skutecného stavu v terénu se upresni
obvod pozemkovych tprav a okruh Glastnikl tizeni. Pro vyznadeni zjisténého pribéhu
hranic pozemkt na upfesnéném obvodu pozemkovych Gprav do katastru nemovitosti se
4 M / 4 /. / V. N4 / /
vyhotovi geometricky plan. Pozemkovy ufad ohlasi obvod pozemkovych uprav
katastralnimu dfadu k zdpisu do katastru nemovitosti a predlozi geometricky plan.
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Neprodlené po zapisu predlozi seznam parcel, které jsou dotCeny pozemkovymi Gpravami,
za UCelem vyznaleni poznamky o zahijeni pozemkovych Gprav. V dzemich, kde je
katastralni operat obnovovan na zakladé pozemkovych uprav, nedochazi k vylozeni operatu
v prislusné obci k nahlédnuti. Vlastnici ani jini opravnéni proto nejsou opravnéni podat
namitku. Pokud platnost obnoveného operatu nastane dnem urcenym pravnim predpisem,
katastralni Grad vyhlasi jeho platnost. Timto pravnim predpisem je zakon o pozemkovych
Upravach, ktery v posledni vété § 11 odst. 10 stanovi, ze se obnoveny operat stava platnym
dnem nabyti pravni moci rozhodnuti podle § 11 odst. 8 téhoz zakona. V projednavané véci
byl obnoveny katastralni operat zapsan do katastru nemovitosti na zakladé rozhodnuti
Statniho pozemkového G¥adu ze dne 29. 9. 2022, & j. SPU 158492/2022/Sm, které nabylo
prvai moci dne 18. 10. 2022. Zapis byl proveden dne 1. 11. 2022. Oznameni o vyhlaseni
planosti bylo v obci Skryje nad Berounkou vyvéseno dne 3. 11. 2022. Vyhlaseni platnosti
obnoveného katastralniho operatu nema charakter spravniho rozhodnuti. Nenapliuje
formalni ani materialni znaky rozhodnuti. Je tak vylouceno ze soudniho prezkumu.

Zalovany dale uvedl, ze obvod vnitfnich pozemkovych Gprav byl do katastru nemovitosti
zapsan v roce 2019, tedy 3 roky pred vyhlasenim platnosti obnoveného operatu. Ke zméné
spolecné hranice mezi parcelami p. ¢. XB a XC doslo v roce 2019 na zakladé zadosti Statniho
4 / V. Ve 4 M M 4 4 .V 7/ 4

pozemkového uradu pfi zapisu geometrického planu na vnittni obvod komplexnich
pozemkovych tprav a nikoli az v roce 2022. Zalobce nebyl na svych pravech poskozen.
Zalovany nevlozil jiné 4daje mimo obvod pozemkovych dprav. Pouze upfesnil zakres a

/ v v ML Ve v/ . / / VeV v
vyméru parcely p. ¢. XC, jejiz tii strany lezi na hranici pozemkovych Uprav, priemz
odsouhlasena spojnice bodu 514-782 a 514-784 definuje geometrické a polohové urceni
vychodni hranice s parcelou p. ¢. XB. Zpresnéné hranice vice odpovidaji skutenému stavu.
Zménou doslo i ke zméné vyméry parcely p. ¢. XB. Zalovany doplnil, Zze hranice mezi
parcelami p. ¢. XB a st. XD nebyla pti komplexnich pozemkovych tGpravach setfena ani
ménéna. Zalovanému neni znam pfislib poskytnuti souradnic jako podminka pro soupis
nemovitostl.

Zalobce v obsahlé replice na vyjadreni zalovaného vyjadril nesouhlas s navrhem zalovaného
na odmitnuti zaloby. Zalobce zopakoval, ze predmétem pozemkovych Gprav jsou pozemky
sV / / ~ /ooeev Ve v N v YA
uvnitt obvodu pozemkovych tprav. Zalovany jiz pti uréovani zpresnéného obvodu
pozemkovych Gprav zapsal do katastru nemovitosti zménéné hranice mezi parcelami
v Ve 4 4 Vv 4 /
zalobce. Porusil § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky a §9 odst. 6 zakona o pozemkovych
Upravach, nebot zapsal zmény na parcelach zalobce, které nejsou soucasti pozemkovych
Uprav. Neopravnéné zmény byly provedeny na zikladé odsouhlaseni pozadavku Statniho
4 /v v 4 N / 4 4 /
pozemkového Gradu na vlozeni geometrického planu obvodu komplexnich pozemkovych
/ . 4 ’ 4 /. IV \4
Uprav do katastru nemovitosti. Statni pozemkovy Grad tento pozadavek vznesl dne 27. 8.
2019. Zalovany porusil § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky, kdyz zapsal do obnoveného
katastralniho operatu zménéné hranice mezi parcelami p. ¢. XB a XC a mezi p. ¢. XB a st.
XD. Mél zapsat pouze zpresnény obvod pozemkovych prav. Zalobce znovu uvedl, ze k
neopravnénym zménam doslo na zikladé neplatného soupisu nemovitosti a tvrdil, ze
zjistovani hranic bylo provedeno podle ustanovent, ktera se vztahuji k novému mapovani,
jez bylo zvoleno, aby se zalobce nemohl branit v pribéhu pozemkovych Gprav. Nesouhlasil
ani se zpusobem oznacovani bodlG v terénu avdokumentaci pozemkovych dprav.
Poukazoval na to, ze byl neopravnéné vyjmut z Gcastnik fizeni o pozemkovych tGpravach,
ackoli doslo ke zménam na hranicich jeho parcel. Spravnim organtim také vytkl, ze predseda
komise pro zjisfovani hranice vyhotovil geometricky plan.
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Zalovany napadenym vyhladenim podle § 46 odst. 3 zikona & 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,katastralni zakon®),
vyhlasil platnost obnoveného katastralniho operatu na podkladé vysledkt komplexnich
pozemkovych aprav v ¢asti katastralniho Gzemi Skryje nad Berounkou, obec Skryje, ke dni
nabyti pravai moci rozhodnuti pozemkového Gradu dle § 11 odst. 8 zakona o pozemkovych
Upravach, . ke dni 18. 10. 2022. Jak shodné uvadi Gcastnici, parcely zalobce p. ¢. XB, XC a
st. XD nespadaly do vnitfniho obvodu komplexnich pozemkovych tprav. Hranice obvodu
komplexnich pozemkovych Gprav nicméné prochazela po vnéjsich hranicich parcel p. ¢. XB

a XC.
Soud se nejprve zabyval podminkami fizeni a pripustnosti zaloby.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne

4 M ‘v /v V * sV /v V * **V V/ 4 4 4
navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pfes vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat. Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. . s.,
nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize je podle tohoto
zakona nepfipustny.

Podle § 65 odst. 1s. t. s. kdo tvrdi, ze byl na svych pravech zkracen ptimo nebo v dusledku

v 4 / 4 v 4 o4 v/ 7/ / 4 / ./ v 4 /
poruseni svych prav v predchazejicim fizeni tkonem spravniho organu, jimz se zakladaji,

v 7 v/ / v Vo oes e / . . ’ . " m oV

méni, rusi nebo zavazné urcéuji jeho prava nebo povinnosti, (dale jen "rozhodnuti"), maze se
v 4 v 4 / 4 v/ v 4 M i i
zalobou domahat zruseni takového rozhodnuti, popfipadé vysloveni jeho nicotnosti,
nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak.

Podle § 68 pism. €) s. t. s. je zaloba nepfipustna také tehdy, domaha-li se prezkoumani
rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho zakona vylouceno. Podle
§ 70 pism. a) s. f. s. jsou ze soudniho prezkoumani vylouceny ukony spravniho organu, ktereé
nejsou rozhodnutimi.

Judikatura spravnich soudt vychazi z materialné formalniho pojeti spravniho rozhodnuti.
Rozsireny senat Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,INSS“) v usneseni ze dne 10. 7. 2018,
¢. 5.9 As 79/2016-41, ¢. 3779/2018 Sb. NSS, konstatoval: ,Rozhodnuti ve smyslu § 65 s. 7. s. je
do uréité miry formalizovany projev wvile spravnibo (dobledového) organu, ktery obsahuje
zdkonem stanovené naleZitosti. Formdlni znaky rozhodnuti ve smyslu § 65 s. 7. s. jako znaky
vymezujici nezbytné vlastnosti prezkoumavaného aktu - jak uvddi shora citované usneseni
rozsireného sendtu — vyplyvaji z téch mist dilu pronibo Cisti drubé soudnibo radu spravnibo, ktera
se tykaji nap?. asovych podminek podini Zaloby (ozndmeni rozhodnuti jako zdsadné pisemného
aktu) ¢i vlastnosti, které tento akt nutné musi mit, aby obstdl v prezkumu (prezkoumatelnost;
naleZitosti, které vylucuji, Ze by slo o akt nicotny). Témito formalnimi znaky (srov. zejména § 71,
72 a 76 5. 7. s.) tedy jsou: 1) predepsand formalizovand podoba vikonu, ktery obvykle obsahuje vyrok
a odiivodnént; ii) skutecnost, Ze sikon je vyddavin v ramci formalizovaného postupu, byt nemusi
jit o tizeni ve smyslu spravnibo vadu & dariového 7adu; iii) o pribébu a vysledku postupu je
porizovana dokumentace, iv) vysledny iikon je oznamovan ucastnikim vizeni (...).“ K tzv.
materidlné-formalnimu pojeti rozhodnuti sprévniho organu se pfihlasil i Ustavni soud
v nalezu ze dne 7. 11. 2017, sp. zn. Pl. US 12/17 (srov. té% usneseni roziFeného senatu NSS
ze dne 17.9. 2019, ¢.j. 1 As 436/2017-43), v némz konstatoval, ze ,pojem ,rozhodnuti
spravniho organu‘ je nutno vyklddat materialné, a nikoliv formalné. Neni proto rozhodné, zda
napadeny individualni pravni akt je oznacen jako rozhodnuti, jakou ma formu &i strukturu,
nybrz zda je zpisobily negativné zasabnout pravni sféru Zalobce.“

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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Obnova katastralnitho operatu je vyhotoveni nového souboru geodetickych informaci a
/ M / i 4 M / v 4 /
nového souboru popisnych informaci v elektronické podobé, které se provede novym

4 4 v 4 4 M / i 4 v / o
mapovanim, prepracovanim souboru geodetickych informaci, nebo na podkladé vysledku
pozemkovych dprav (§ 40 odst. 1 katastralniho zakona).

Z napadeného vyhlaseni platnosti obnoveného katastralniho operatu vyplyva, ze v dasti
katastralniho (zemi Skryje nad Berounkou probihala obnova katastralniho operatu na
podkladé vysledku komplexnich pozemkovych tprav. To potvrzuji 1 dalsi zalobcem
predlozené listiny (napt. oznameni o vyhlaseni obnovy katastralniho operatu na podkladé
vysledkt komplexnich pozemkovych Gprav, oznameni pozemkového tfadu o zjistovani
hranic pozemkd v ramci zpracovani navrhu komplexnich pozemkovych Uprav ze dne
30. 1. 2019, geometricky plan pro urleni hranic pozemku pfi pozemkovych upravach,
odpovéd’ zalovaného k dotazu zalobce ze dne 27.12.2022, podani zalobce adresovana
pozemkovému tradu a vyjadfeni pozemkového afadu ze dne 1. 2. 2021 a ze dne 24. 3. 2021).
Soudu je téz z Gfedni ¢innosti znamo, ze zalobce brojil zalobou proti rozhodnuti Statniho
pozemkového ufadu o schvaleni navrhu pozemkovych Gprav v fizeni vedeném Krajskym
soudem v Praze pod sp. zn. 55 A 74/2022.

V ptipadé obnovy katastralniho operatu na podkladé vysledkt pozemkovych Gprav se pro

4 Vee/ / 4 / /. 4 4
obnovu operatu vyuziji vysledky komplexnich pozemkovych dprav (§ 44 katastralniho
zakona). Obnova katastralniho operatu na podkladé vysledkt pozemkovych Gprav ma tu
zvlastnost, ze pfi ni nelze uplatnit namitku proti obsahu obnoveného katastralniho operatu
vrezimu katastralntho zakona, jako tomu je u obnovy novym mapovanim nebo
prepracovanim (viz § 44 a 45 katastralniho zakona). Proces pozemkovych dprav véetné
Ve 4 4 4 M v /. M vV Vv v/ 4 / / 4 V.o
vytizovani namitek dotéenych osob je feSen v fizeni o pozemkovych Gpravach a zabezpeluje
b 4 4 4 / V. 4 / /. 4 / Vv
jej Statni pozemkovy ufad v souladu se zakonem o pozemkovych Gpravach (srov. téz
Sustrova, D., Borovicka, P., Holy, J., Katastrilni zikon. Prakticky komentar. Praha. 2018,
Wolters Kluwer, komentar k § 44).

Rozhodovani o komplexnich pozemkovych Gpravach probiha ve dvou fazich: v prvni fazi
pozemkovy urad rozhoduje o schvaleni navrhu pozemkovych Gprav, pokud s nim souhlasi
vlastnici alespon 60 % vyméry pozemku (§ 11 odst. 4 zakona o pozemkovych Gpravach).
Toto rozhodnuti je doruCovano vefejnou vyhlaskou; je rovnéz zasilano znamym
Ucastnikum fizeni. Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat a pripadné brojit téz zalobou
podle § 65 a nasl. s. t. s. (viz § 10 odst. 9 zakona o pozemkovych pravach; srov. téz napt.
rozsudky NSS ze dne 13.2.2009, ¢.j.7 As26/2007-278, ¢i ze dne 16.5.2018,
¢. .7 As 137/2018-43). 'V pripadé, ze je katastralnimu Gradu dorudeno pravomocné
rozhodnuti pozemkového Gradu o schvaleni navrhu pozemkovych Gprav vyznadi v katastru
poznamku o tomto rozhodnuti (§ 9 odst. 7 zdkona o pozemkovych dpravach). Schvaleny
navrh je zavaznym podkladem pro rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav
a také pro zpracovani obnoveného souboru geodetickych informaci (§ 11 odst. 8 zikona
o pozemkovych tpravach). Je-li rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkovych dprav
odvolacim organem potvrzeno, muze na jeho zakladé pozemkovy tfad v druhé fazi
rozhodnout podle § 11 odst. 8 zakona o pozemkovych Gpravach o vyméné nebo prechodu
vlastnickych prav, uréeni vyse thrady a lhity podle § 10 odst. 2 zdkona o pozemkovych
Gpravach, popfipadé o ztizeni nebo zruseni vécného bfemene k dotéenym pozemkim. Proti
rozhodnuti vydanému podle § 11 odst. 8 zakona o pozemkovych tpravach se lze branit
odvolanim a pfipadné zalobou proti rozhodnuti spravniho organu podle § 65 a nasl. s. t. s.
(srov. napf. rozsudek NSS ze dne 16. 5. 2018, C.j. 7 As 137/2018-43, ¢i ze dne 14. 1. 2021,

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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¢.j. 9 As 257/2020-44). Komplexni pozemkové Gpravy mohou mit dopad do prav vlastniku
dotcenych pozemkdu, k zasahu do prav vsak dochazi rozhodnutimi pozemkového uradu,

i M v 4 i /4 4 v/ v /v v M 4 4 4
proti nimz se lze branit odvolanim a pripadné téz zalobou proti rozhodnuti spravniho
organu podle § 65 a nasl. s. t. s., nikoli vyhlasenim platnosti obnoveného katastralniho
operatu dle § 46 odst. 3 katastralniho zakona, ktera nastava dnem uréenym zakonem o
pozemkovych apravach.

Bezodkladné poté, co je katastralnimu Gradu doruceno pravomocné rozhodnuti podle § 11
odst. 8 zakona o pozemkovych upravach o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav, popt.
o ztizeni nebo zruseni vécneho bfemene k dot¢enym pozemkium, zavede katastralni urad
novy soubor popisnych a geodetickych informaci do katastru nemovitosti a vyhlasi platnost
katastralniho operatu (srov. § 46 odst. 3 katastralniho zakona a § 11 odst. 10 zakona o
pozemkovych tpravach, viz téz Sustrova, D., Borovidka, P., Holy, J., Katastralni zakon.
Prakticky komentdr. Praha. 2018, Wolters Kluwer, komentar k § 44). Vyhlaseni obnoveného
katastralniho operatu na podkladé komplexnich pozemkovych Gprav se vyhlasuje zpétné ke
dni nabyti pravni moci rozhodnuti pozemkového Uradu o vyméné nebo prechodu
vlastnickych prav podle § 11 odst. 8 zakona o pozemkovych tpravach.

Podle § 46 odst. 3 katastralniho zakona plati, ze ,pokud platnost obnoveného katastralniho
operdtu nastane dnem urcenym jinym pravnim predpisem, katastrilni wrad vybldsi platnost
obnoveného katastralnibo operdtu s wvedenim dne jeho platnosti ibned, jakmile se o platnosti
dozvi.”.

V ptipadé obnovy na podkladé vysledki pozemkovych tprav je platnost obnoveného
operatu urcena v souladu se zakonem o pozemkovych upravach. Obnoveny katastralni
operat na podkladé vysledk pozemkovych uprav se stava platnym ke dni nabyti pravni
moci rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav podle § 11 odst. 8 zakona o
pozemkovych Upravach (§ 11 odst. 10 zakona o pozemkovych upravach). Informace
o vyhlaseni platnosti je poté umisténa na uredni desku katastralniho Gradu a dotcené obce
(viz téz Sustrova, D., Borovicka, P., Holy, J., Katastrdlni zikon. Prakticky komentar. Praha.
2018, Wolters Kluwer, komentar k § 46).

Vyhlaseni platnosti obnoveného katastralniho operatu na podkladé vysledkt pozemkovych
Uprav dle § 46 odst. 3 katastralniho zakona dnem urlenym zakonem o pozemkovych
Upravach neni rozhodnutim podle § 65 s. 1. s. Byt je napadené vyhlaseni formalizovanym
tkonem, nezaklada, neméni, nerusi ani zavazné neurluje prava individualné urcenych
jednotlivct (adresatli), respektive neni zptsobilé ptimo zasahnout pravni sféru zalobce. Jedna
se o ukon, kterym se pouze vSichni, jichZ se obnova katastralniho operatu na podkladé
pozemkovych Uprav tykala, vyrozumi o vyhlaseni platnosti obnoveného katastralniho
operatu a o tom, ze se dosavadni katastralni operat stal neplatnym, a to ke dni nabyti pravni
moci rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav podle § 11 odst. 8 zakona o
pozemkovych Gpravach (srov. téz divodovou zpravu k § 58 katastralni vyhlasky). Vyhlaseni
platnosti obnoveného operatu na podkladé pozemkovych dprav je tedy tkonem pouze
oznamovacim, resp. potvrzovacim, tj. tkonem zistavajicim toliko v roviné skutkoveé,
nemajicim normativni povahu. Jako takové nema vliv na skute¢ny okamzik nabyti platnosti
obnoveného katastralniho operatu. Samotné vyhlaseni platnosti obnoveného katastralniho
operatu, které zalobce nyni napada zalobou, se tedy nemohlo nijak dotknout jeho pravni
stéry (k projevim evidencnich, osvéd¢ovacich ¢i potvrzovacich dkont navenek srov. napt.
rozsudek INSS ze dne 28. 2. 2018, ¢. j. 6 As 357/2017-26).

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.



25.

26.

27.

8 41 A 21/2023

Zaloba proti vyhlaseni platnosti katastrilniho operatu je tedy neptipustna dle § 68 pism. e)

v M 4 4 Vv bl /v 4 i 4 4 4 4
s. I. s. ve spojeni s § 70 pism. a) s. I. s., nebot vyhlaseni platnosti katastralntho operatu neni
rozhodnutim ve smyslu § 65 s. t. s., jelikoz neni zpusobilé pfimo zasahnout pravni sféru.
Z tohoto divodu nemuze byt ani zasahem podle § 82 s. t. s.

Zalobce nadto uvadi, Ze jeho parcely nebyly souddsti pozemkovych tprav. Namita
nezakonnost zapisu posunu hranice mezi jeho parcelami p. ¢. XB a p. ¢. XC (jeji urdeni body
782 a784) a p. ¢. XB ast. XD (jeji urceni bodem 470-10) na podkladé geometrického planu
¢. 54-65/2019 pro urceni hranic pozemku pfi pozemkovych upravach, ktery predal
pozemkovy urad zalovanému dne 27. 8. 2019 pro zapis obvodu komplexnich pozemkovych
Uprav. Namita, ze zapis byl proveden v rozporu s § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky a § 9
odst. 6 zakona o pozemkovych tpravach. Dle zalobce zalovany pfi zapisu obvodu
komplexnich pozemkovych tprav pochybil pfi prebirani a kontrole geometrického planu a
nemél geometricky plan odsouhlasit. Predmétné hranice mezi parcelami zalobce nejsou
hranicemi komplexnich pozemkovych dprav (ani v jejich obvodu) a do katastru nemovitosti
byly Gdaje pfevzaty neopravnéné. Tvrdi, ze o neopravnénych Gpravach se dozvédél v breznu
2020.

Pfi obnové katastralniho operatu se vyuziji vysledky komplexnich pozemkovych Gprav
(§ 44 véta prvni katastralnitho zakona). Podkladem pro navrh pozemkovych dprav je
zaméreni predmétt, které zistanou obsahem souboru geodetickych informaci katastru
nemovitosti i po ukonceni pozemkovych uprav a dalsich polohopisnych prvka pottebnych
pro zpracovani navrhu pozemkovych tprav, s geometrickym zakladem a presnosti podle
zvlastniho pravniho predpisu, nejsou-li jiz se stejnou kvalitou geometricky a polohové
urCeny v katastru nemovitosti (§ 9 odst. 4 zakona o pozemkovych Gpravach). Pozemkovy
/ V. v 4 v/ v 4 4 /v 4 V) 4 4 o v .
Urad uvédomi prislusnou obec a katastralni Grad o terminu zjistovani prubéhu hranic
nejméné s mésicnim predstihem a projedna s nimi zpusob a rozsah spoluprace pfi tomto
zjistovani [§ 8 vyhlasky ¢. 13/2014 Sb., o postupu pti provadéni pozemkovych uprav a
nalezitostech navrhu pozemkovych Gprav (dale jen ,vyhlaska ¢. 13/2014 Sb.“)]. Zjistovani
prubéhu hranic pro Gcely pozemkovych tprav provadi komise slozena z pracovnika
/4 / Vv 4 4 /v 4 4 o 4
pozemkového uradu, katastralniho Gradu, zpracovatele navrhu, zastupca obci a podle
potreby i zastupct dalSich radi. Predsedu komise a jeji Cleny jmenuje po dohodé
s katastralnim Uradem vedouci pozemkového Uradu (§ 9 odst. 5 zakona o pozemkovych
Gpravach). Na zakladé zaméteni skute¢ného stavu v terénu se upfesni obvod pozemkovych
/ /v 4 o V/ 4 Vev/y v /v /7 o V/ 4
Uprav a okruh GcCastnika fizeni; pozdéjsi zménu obvodu a okruhu tcastnikl fizeni lze
provést, pokud pro to pozemkovy afad shleda divody (§ 9 odst. 6 zakona o pozemkovych
/ 4 v 4 **V_V /4 o v M o v v /
Upravach). Pro vyznadeni zjisténého prubéhu hranic pozemkl na upfesnéném obvodu
pozemkovych tprav do katastru nemovitosti se vyhotovi geometricky plan (zde
geometricky plan ¢. 514-65/2019) - srov. § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky (§ 9 odst. 6 zikona
o pozemkovych tpravach prevzal povinnost k vyhotoveni geometrického planu vyslovné
s U¢innosti od 1. 1. 2021). Ve zpracovani navrhu je mozné pokracovat pouze na zakladé
kladného stanoviska katastralnitho Gfadu k prevzeti vysledku zemémétickych dinnosti
provedenych ve smyslu § 9 odst. 5 zdkona o pozemkovych tGpravach (§ 9 odst. 6 zakona o
pozemkovych Gpravach). Pozemkovy Grad ohlasi obvod pozemkovych Gprav katastralnimu
/ V 4 . M 4 Ve v/ . / 4 4 4 / Vv
tradu k zapisu do katastru nemovitosti a prilozi geometricky plan. Katastralni afad v
souladu s § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky uptesnény obvod pozemkovych Gprav zapise do
katastru nemovitosti na zakladé ohlaseni pozemkového ufadu, jehoz soudasti je geometricky
’ v 4 . o Ve / / 4 4
plan pro urceni hranic pozemku pri pozemkovych Gpravach podle § 79 odst. 1 pism. e)
katastralni vyhlasky. Na zikladé ohlaseni pozemkového ufadu, jehoz souclasti je

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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geometricky plan, se zapiSe upresnény obvod pozemkovych Uprav do dosavadniho
katastralniho operatu (srov. § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky; a Sustrové, D., Holy, J., Raska
M. Katastralni vybldaska. Prakticky komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2020, komentar k § 56
dostupny v systému ASPL s G¢innosti od 1. 1. 2021 viz téz § 9 odst. 7 zakona o pozemkovych
Upravach).

Neprodlené po zapisu obvodu pozemkovych Uprav do katastru nemovitosti predlozi
pozemkovy ufad katastralnimu Gradu seznam parcel, které jsou dotleny pozemkovymi
Upravami, za Ulelem vyznaleni poznamky o zahijeni pozemkovych dprav v katastru
nemovitosti. Poté se pristoupi k vlastnimu zpracovani navrhu pozemkovych Gprav, ktery se
vyhotovuje pouze k pozemkim uvnitf obvodu pozemkovych dprav. Pozemky, které se
nachazeji vné upresnéného obvodu pozemkovych dprav, nejsou v procesu zpracovani
pozemkovych aprav dale feseny a nedochazi u nich k obnové katastralniho operatu.

Z listin, na néz poukazuje zalobce, vyplyva, ze Statni pozemkovy Grad, krajsky Grad pro
Stfedolesky kraj a hlavni mésto Praha, pobotka Rakovnik (dale jen ,pobolka SPU“),
ptipisem ze dne 30. 1. 2019, & j. SPU 021973/2019/Sm, oznamila, Ze v rAmci zpracovani
navrhu komplexnich pozemkovych Gprav v katastralnim 4zemi Skryje nad Berounkou bude
ode dne 1. 4. 2019 probihat zji§tovani pribehu hranic pozemkd. Pobotka SPU nasledné
ptipisem ze dne 4. 4. 2019 pozvala dotlené vlastniky ke zjistovani prubéhu hranic pozemkd,
které se uskutecnilo ve dnech 23. az 25.4.2019. Dle protokolu o vysledku zjistovani
prubéhu hranic ze dne 25. 4. 2019 byly provedeny nacrty zjistovani hranic a soupisy
nemovitosti ¢. 514-1 az 514-29. Mezi pozemky uvedenymi v soupisu ¢. 514-8 byly 1 pozemky
p. ¢. XC a XB ve vlastnictvi zalobce. Na zakladé komisi zaznamenaného prubéhu hranic
pozemku vyhotovil Ing. Jan Vanélek, Ph.D., geometricky plan ¢. 514-65/2019. Jak uvadi i
zalobce, pobotka SPU pozadala dne 27. 8. 2019 o zapis obvodu komplexnich pozemkovych
Uprav do katastru nemovitosti na zakladé geometrického planu ¢. 514-65/2019. Zapisem
zpresnéného obvodu pozemkovych dprav do katastru nemovitosti byl ukonéen proces
upresnovani obvodu pozemkovych Gprav.

Podle zalobce doslo ke zméné evidence hranic mezi jeho parcelami v dusledku zapisu
souradnic hranicnich bodt uvedenych v geometrickém planu ¢. 514-65/2019 do katastru
nemovitosti. Z tvrzeni zalobce vyplyva, ze pti zjistovani hranic pozemka pro upresnéni
obvodu pozemkovych tprav byly zjistovany mimo jiné vnéjsi hranice pozemka zalobce
p. ¢. XB a XC. K zapisu obvodu komplexnich pozemkovych Gprav do katastru nemovitosti,
véetné boddl, jez byly zachyceny v geometrickém planu ¢&. 514-65/2019, a namitaného
»posunu® hranice mezi jeho parcelami, doslo jiz na zakladé ohlaseni pozemkového Gradu ze
dne 27. 8. 2019 dle § 56 odst. 3 katastralni vyhlasky, jehoz soucasti byl geometricky plan ¢.
514-65/2019. Soudu je z fizeni ve véci vedené pod sp. zn. 55 A 74/2022 znamo, ze k zapisu
(zptesnéni) spornych bodt doslo pii zapisu vnitfniho obvodu komplexnich pozemkovych
Gprav dne 23. 9. 2019 pod ¢. j. Z-2840/2019-212.

K zapisu soutadnic hraniénich bodd zanesenych v geometrickém planu ¢. 514-65/2019 do

katastru nemovitosti tedy doSlo podstatné dfive, nez byla vyhlasena platnost obnoveného

katastralniho operatu. Samotné napadené vyhlaseni platnosti obnovy katastralniho operatu

se nemohlo dotknout parcel zalobce. Zrusenim vyhlaseni platnosti katastralniho operatu by

zalobce nemohl dosihnout pozadovaného cile (obnovy katastralniho operatu na podkladé
/ o / /. o / v v \4 .

vysledku pozemkovych Gprav zptisobem, ktery v zalobé pozaduje).

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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Soud dodava, ze v pripadé, kdy soud dospéje k zavéru, ze adekvatnim zptsobem ochrany
verejnych subjektivnich prav neni zaloba proti rozhodnuti spravaiho organu, nybrz zaloba
na ochranu pred nezakonnym zasahem podle § 82 a nasl. s. 1. s., je povinen zalobce poudit o
tom, ze odlisné hodnoti povahu tGkonu spravaniho organu, ktery ma byt soudem
prezkouman, a umoznit zalobci, aby tomu pfipadné prizpusobil obsah zaloby (srov. nalezy
Ustavniho soudu ze dne 14. 8. 2019, sp. zn. IL. US 2398/18, & ze dne 7. 1. 2020, sp. zn. IIL.
US 389/19, & rozsudek NSS ze dne 17. 6. 2020, ¢&. j. 8 Afs 183/2019-52, (i ze dne 21. 3. 2019,
¢. 10 Afs 190/2017-36). Povinnost soudu vyzvat zalobce k pripadné upravé zvoleného
zalobniho typu vsak neni absolutni. Vyzva k prekvalifikovani zalobniho typu neni nutna
predevsim tehdy, pokud by ani po jeji Gpravé zjevné nebyly splnény podminky fizeni (viz
napt. vys$e uvedeny nalez Ustavniho soudu sp. zn. IL. US 2398/18).

Z obsahu zaloby a jejich priloh plyne, ze zalobce fakticky broji proti zapisu soufadnic
hraniénich boda, resp. hranic parcel do katastru nemovitosti, k némuz doslo na podkladé
geometrického planu ¢. 514-65/2019.

Katastralni zakon upravuje fadu riznych druhd zapist do katastru nemovitosti od vkladu
(§ 11 a nasl.) pres zaznam (§ 19 a nasl.), poznamku (§ 22 a nasl.) az po zapis jinych udaja (§
28 anasl.). Dle judikatury spravnich soudt muze (s vyjimkou vkladu, kde rozhodnuti o
zamitnutl provedeni vkladu je prezkoumatelné podle casti paté zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu), provedeni ¢i neprovedeni zapisu do
katastru nemovitosti zasahnout do pravni sféry vlastnika nemovitosti a pojmoveé
predstavovat zasah podle § 82 s. f. s. To bylo vyslovné dovozeno v pripadé vyznaceni (i
nevyznaceni) poznamky v katastru nemovitosti (srov. rozsudek NSS ze dne 26. 1. 2012, ¢. ;.
4 Aps 4/2011-68), v pripadé zapisu (zmény) jinych Gdaji do katastru nemovitosti podle § 28
a nasl. katastralniho zakona (srov. napt. rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 22. 11.
2017, ¢.. 30 A 61/2017-67, a nasledné rozsudek NSS ze dne 16. 5. 2018, ¢. j. 10 As 384/2017-
60), ¢i v pripadé zapisu zmény druhu pozemku (srov. rozsudek Krajského soudu v Brné ze
dne 8.1. 2019, ¢ j. 29 A 162/2018-39). Rovnéz v pripadé jinych zapisa do katastru
nemovitosti si 1ze obecné predstavit zasah do pravni sféry vlastnika nemovitosti, jemuz by
bylo mozné poskytnout ochranu v rizeni dle § 82 a nasl. s. t. s.

Zalobce se dozvédél o provedeni namitaného zipisu v katastru nemovitosti nejpozdéji dne
24.10.2020 (viz podani Zalobce ze dne 24.10.2020 adresované poboéce SPU, které je
ptilohou zaloby, pti¢emz zalobce se dle svych tvrzenich o zapisu patrné dozvédél jiz dtive).
I pokud by tedy upravil na vyzvu soudu zalobu tak, ze by smérovala proti provedeni zapisu
do katastru nemovitosti, nebylo by ji mozné vécné projednat.

Provedeni zapisu, zdznamu nebo vymazu Gdajd v katastru nemovitosti jsou judikaturou
spravnich soudd povazovany za jednorazovy zasah s trvajicimi Géinky (k tomu srov. napft.
usneseni rozsireného senatu NSS ze dne 13. 10. 2015, ¢. j. 7 As 107/2014-53, ¢. 3334/2016 Sb.
NSS, body 53 a 54, rozsudky NSS ze dne 31. 5. 2018, C. j. 4 As 116/2018-65, bod 11, a ze dne
4. 4.2019, ¢. 3. 9 As 351/2018-22, bod 22, ¢i rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 22. 11.
2017, ¢. . 30 A 61/2017-67). Zasahova zaloba musi byt podana do dvou mésict ode dne, kdy
se zalobce dozvédél o nezakonném zasahu. Nejpozdéji lze zalobu podat do dvou let od
okamziku, kdy k nému doslo. Zmeskani lhity nelze prominout (§ 84 odst. 1 a2s. f.s.). I
v pripadé jednorazového zasahu s trvajicimi Géinky je dana dvoumésicni subjektivni lhita
k podani zaloby (viz napf. usneseni rozSifeného senatu NSS ze dne 13.10. 2015,
¢.j. 7 As 107/2014-53, rozsudky NSS ze dne 4.4.2019, ¢.j.9 As 351/2018-22, a ze dne
25. 4. 2019, ¢. . 9 As 83/2019-35, a rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. 3. 2021,
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¢.j. 3 A 121/2017-75). Jak bylo vyse uvedeno, zalobce se o provedeni zapisu v katastru
nemovitosti na zakladé geometrického planu ¢. 514-65/2019 dozvédél nejpozdéji ke dni
24.10. 2020. Dvoumési¢ni subjektivni lhuta 1 objektivni lhuta (dva roky od provedeni
zapisu) pro podani zasahove zaloby tedy marné uplynula. Zasahova zaloba by proto musela
byt odmitnuta pro opozdénost. Jiz z tohoto divodu soud zalobce nevyzyval k Gpravé
zalobniho typu.

Na okraj soud poznamenava, ze zalobce ani nepredestrel konkrétni tvrzeni, jak se ho

’ ’ ’ ’ v « . / . . . 71 7 . /
namitana nezakonna ,zména“ evidované hranice mezi parcelami dotyka na vlastnickych
pravech. Pouze zminil, ze by mohlo dojit ke zpochybnovani jeho vlastnictvi k parcelam.
Vtomto sméru soud pfipomina, ze parcela, oproti pozemku, neni nemovitou véci
v soukromopravnim smyslu, slouzi k evidenci pozemku v katastralnim operatu a nemutze
M v M i / 4 v M VVv/
nic ménit na vlastnickém pravu k pozemku (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
27.6.2007, ¢. 3. 22 Cdo 2271/2006).

Soud dodava, ze zapis zpresnéného obvodu pozemkovych tprav, jehoz soudasti byly 1
soufadnice bodu zachycené v geometrickém planu, pfi némz dle zalobce doslo k zavedeni
evidence nové hranice mezi jeho parcelami, do katastru nemovitosti, predstavoval posledni
krok, ktery zavrsil postup spravnich organt pti zpresnovani hranic. Predchozi dil¢i kroky
spravnich organa by se bez zapisu do katastru nemovitosti v pravni sfére zalobce primo
neprojevily. Zalobce by tedy mohl byt ve své pravni sféte ptipadné dotéen a¥ zapisem do
katastru nemovitosti, nikoli namitanym postupem komise pri zjistovani hranic,
vypracovanim geometrického planu & tim, e pobolka SPU pozadala katastralni G¥ad o zapis
hranic obvodu pozemkovych Gprav do katastru nemovitosti a predala katastralnim tradu
geometricky plan. Nezakonnym rozhodnutim ani zasahem, ktery by se primo dotykal prav
zalobce, nemuze byt ani predani informaci zalovanym pozemkovému tradu.

Soud pro Uplnost uvadi, ze pokud by se zalobce dozadoval pouze odstranéni chyby
spocivajici ve vedeni hranice mezi svymi parcelami tak, aby nepfekracovala mezni odchylky
stanovené provadécim pravnim predpisem, ma moznost postupovat podle § 36 odst. 1
pism. b) katastralniho zakona. Chybou v katastralnim operatu je nespravna informace o
(daji katastru. Timto tdajem se rozumi geometrické a polohové urceni (ze ktereho vyplyva
uréeni vyméry), Cislo parcely, Gdaj o pravu, upozornéni, druh pozemku, zptsob ochrany
nemovitosti, zpusob vyuziti nemovitosti, idaj o budové vcetné daje o jeji docasnosti, udaj
o jednotce, cenovy 0daj a daj pro danové Gcely. Opravitelna chyba v dajich katastru je
zpUsobena a) ztejmym omylem pfi vedeni katastru ¢i pii obnové katastralniho operatu, nebo
b) nepfesnosti pti podrobném méfeni, nebo nepresnosti pfi zobrazeni predmétu méteni v
katastralni mapé a neptresnosti pfi vypoctu vymér parcel, pokud byly prekroceny mezni
odchylky stanovené provadécim pravnim predpisem (§ 36 odst. 1 katastralniho zakona).

40. Jak uvedl Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 19. 4. 2018, &. j. 7 As 58/2018-21,

katastralni Gfady ,,mobou opravovat pouze ziejmé omyly, popripadé nepresnosti stran mérent,
zobrazeni predmétu méreni v katastralni mapé a pri vypoctu vymér parcel. Pouze takové omyly
a nepresnosti mobou katastralni irady napravovat v 7izeni podle § 36 katastralnibho zdikona.“.
Ackoliv zalobce tvrdi, ze doslo k nezakonnému vyznaceni lomovych bodg, jejichz spojnice
tvofi hranici mezi parcelami p. ¢. XB a XC, jez presahuje mezni polohovou odchylku, kterou
odvozuje od NZ 470/2013, jsou jeho tvrzeni komplexnéjsi. Dle nazoru soudu by proto
mohla pfipadat v ivahu Zaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem spravniho organu
spocivajicim v zapisu soufadnic hrani¢nich bodt (hranic) do katastru nemovitosti na zakladé

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.



41.

42.

43,

44,

12 41 A 21/2023

geometrického planu ¢. 514-65/2019. Jak ovsem bylo vys$e uvedeno, lhtta k jejimu podani
jiz marné uplynula.

S ohledem na vyse uvedené soud zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) a d) s. t. s., nebot
dospél k zavéru, ze napadené vyhlaseni platnosti katastralniho operatu neni rozhodnutim ve
smyslu § 65 s. . s. ani zasahem podle § 82 s. . s. Zasahova zaloba proti zapisu soufadnic
hraniénich bodt parcel do katastru nemovitosti na zakladé geometrického planu ¢. 514-
65/2019 v rozsahu parcel zalobce by musela byt pro opozdénost odmitnuta, pricemz jina
v zalobnim navrhu vypoctena tvrzeni nejsou zpusobila pfimo zasahnout pravni sféru
zalobce, a nemohou byt tedy pojmové samostatnym zasahem ve smyslu § 82 a nasl. s. 1. s.

Vzhledem k tomu, ze byly dany dtvody pro odmitnuti zaloby, soud se argumentaci zalobce
ohledné nezakonnosti postupu zalovaného vécné nezabyval.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl dle § 60 odst. 3 s. t. s., podle néhoz nema zadny
z UCastnikd fizeni pravo na nahradu naklada tizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

Soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za zalobu ve vysi 3 000 K¢ dle § 10
odst. 3 posledni véty zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Soudni poplatek bude zalobci vracen do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesenti
podle § 10a odst. 1 téhoz zakona.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 1. ¢ervna 2023

Mgr. Lenka Oulikova, v.r.
predsedkyné senatu
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