¢.j. 15 Af 17/2021-70

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy sentu
JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a soudci Mgr. Radima Kadl¢aka a Mgr. Ladislava Vasko ve

v .
VeECl

alobkyné: EUROBELT s.r.o. v likvidaci, ICO: 25454471,
sidlem LeSetin I. 355, 760 01 Zlin,
zastoupena TOMAS GOLAN, datiové kancel4f s.r.o.,
sidlem Jiraskova 1284, 755 01 Vsetin,

proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni reditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 9. 2021, ¢. j. 34088/21/5300-22441-712084,

takro:
L V fizeni se pokracuje.
1. Zaloba se odmit4.
II.  ZAidny z G&astnikd nema pravo na nihradu naklad® Hzeni.

IV.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 3 000 K& Castka 3 000 K¢ bude
zalobkyni vracena z u¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dni od pravni
moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhiité prostfednictvim své zastupkyné
domahala zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 9. 2021, ¢&.j. 34088/21/5300-22441-
712084, jimz byla zamitnuta jeji odvolani a potvrzena rozhodnuti (dodate¢né platebni
vyméry) Finanéniho G¥adu pro Ustecky kraj (dale jen ,spravce dané“) ze dne 26. 2. 2016, &
j. 389423/16/2510-50521-507166, C. j. 389470/16/2510-50521-507166, ¢. j. 389510/16/2510-
50521-507166, ¢.j.389537/16/2510-50521-507166, kterymi byla ve smyslu zikona ¢.
235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o dani
z pridané hodnoty®), a podle § 143 a § 147 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,datiovy rad“), na zakladé zpravy o danové kontrole ze dne 18.
2. 2016, ¢. j. 210437/16/2510-60561-507647, zalobkyni dométena danl z ptridané hodnoty
(dale jen ,DPH®) za mésice srpen, zaff, fijen a prosinec roku 2011, a to vCetné penale. Spravce
dané tak zalobkyni neuznal narok na odpocet DPH z prijatého reklamniho plnéni od
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dodavatele DG Advantage s. r. o., uplatnény zalobkyni v predmétnych zdarovacich
obdobich, nebot dle nazoru spravce dané byla zalobkyné védomeé zapojena do podvodu na
DPH, ktery spocival v neodvedeni DPH z plnéni na strané jednoho z ¢lankt dodavatelského
fetézce. Zalobkyné se soutasné domahala ptiznani nahrady nakladd zeni.

Soud ve véci predné podotyka, ze v prubéhu soudniho fizeni zjistil, Ze u Nejvyssiho
spravniho soudu probiha pod sp. zn. 8 Afs 181/2021 fizeni o kasacni stiznosti zalovaného
proti rozsudku zdejsitho soudu ze dne 19. 5. 2021, ¢. j. 15 Af 42/2017-54, jimz bylo k zalobé
podané zalobkyni zruseno v posuzovaném pripadé dfive vydané rozhodnuti zalovaného ze
dne 2. 2. 2017, ¢. ). 3688/17/5300-22441-712084, a véc mu byla vracena k dalsimu ftizeni,
v jehoz ramci bylo nasledné vydano pravé nyni zalobou napadené rozhodnuti. Rozhodnuti
Nejvyssiho spravaiho soudu v odkazované véci tak mélo dle nazoru soudu zasadni vyznam
pro posouzeni zaloby v aktualné projednavaném pripadé. Soud proto dané fizeni v souladu
s § 48 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.%), usnesenim ze dne 2. 3. 2022, ¢. j. 15 Af 17/2021-60, prerusil do
pravomocného skonceni fizeni vedeného pred Nejvyssim spravnim soudem pod sp. zn. 8
Afs 181/2021. Z Gredni ¢innosti pak soud zjistil, ze Nejvysst spravai soud rozsudkem ze dne
10. 3. 2023, ¢. j. 8 Afs 181/2021-79, nadepsany rozsudek zdejsitho soudu ze dne 19. 5. 2021, ¢.
j- 15 Af 42/2017-54, zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni. Soud vazan v dal$im fizeni podle
§ 110 odst. 4 s. f. s. pravnim nazorem vyslovenym Nejvys$im spravnim soudem v
odkazovaném zrusujicim rozsudku nasledné rozsudkem ze dne 16. 5. 2023, ¢. 5. 15 Af
42/2017-89, zamitl zalobu podanou proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 2. 2017, ¢. ;.
3688/17/5300-22441-712084, kterym bylo poprvé rozhodnuto o odvolani zalobkyné proti
shora rekapitulovanym dodatenym platebnim vymérim. Tento rozsudek poté nabyl
pravni moci dne 19. 5. 2023. Z vySe popsaného je tedy dle nazoru soudu zcela zfejme, ze
v projednavané véci odpadl duvod, ktery jej vedl k preruseni tohoto fizeni. Soud proto
vyrokem I. usneseni podle § 48 odst. 6 s. 1. s. vyslovil, ze se v fizeni pokraluje.

3. Jak se podava ze shora uvedeného, v soucasné dobé tak existuji dvé rozhodnuti o odvolani
zalobkyné proti tymz dodatecnym platebnim vymérim, pricemz drive vydaného
(namitaného) rozhodnuti zalovaného se tyka rozsudek zdejsiho soudu ze dne 16. 5. 2023, C.
j. 15 Af 42/2017-89.

4. Podle § 124a danoveho radu plati, ze dojde-li v tizeni o kasacni stiznosti ve spravnim
soudnictvi ke zruSeni pravomocného rozhodnuti krajského soudu, na jehoz zakladé bylo
spravcem dané vydano nové rozhodnuti ve véci v souladu s pravnim nazorem krajského
soudu, stava se toto rozhodnuti neti¢innym dnem nabyti pravni moci nového rozhodnuti
krajského soudu, kterym je zaloba zamitnuta nebo ve kterém dojde ke zméné pravniho
nazoru oproti zruSenému pravomocnému rozhodnuti krajského soudu.

5. V navaznosti na konstatované skutecnosti ma tedy zdejsi soud za to, ze pravé k situaci
predvidané nadepsanym ustanoveni s. t. s. v nyni feSené véci doslo, nebot novym, jiz
pravomocnym, rozsudkem zdejstho soudu ze dne 16. 5. 2023, ¢. j. 15 Af 42/2017-89, byla
zaloba podana zalobkyni proti ptivodnimu rozhodnuti zalovaného ve véci zamitnuta. Nyni
napadené rozhodnuti zalovaného o odvolani zalobkyné vydané ve smyslu dfivéjsiho
pravniho nazoru zdejstho soudu, ktery byl obsazen v jiz zruSeném rozsudku ze dne 19. 5.
2021, &.5. 15 Af 42/2017-54, se tak stalo neGéinnym pravé dle § 124a dariového fadu. To
znamena, ze uz nema zadné pravni u¢inky, a nemtze proto ani jakkoliv zasahovat do prav
zalobkyné. Z uvedeného divodu tak v projednavaném ptipadé nejsou dany podminky
fizeni.
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Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s. plati, ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat.

Netcinnost napadeného rozhodnuti ve smyslu § 124a danového radu dle hodnoceni soudu

v M i / 4 v/ 4 / / v/ 4
predstavuje neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, pro ktery tak nelze v daném ftizeni
pokracovat. Soud tudiz podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. predmétnou zalobu vyrokem IL
usneseni odmitl.

Vyrok III. usneseni o nahradé nakladu fizeni pak vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz
zadny z 0lastnikl nema pravo na nahradu naklada fizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

. Jelikoz ftizeni skonéilo odmitnutim zaloby pfed prvnim jednanim, postupoval soud dle
§ 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu, pricemz vyrokem IV. tohoto usneseni rozhodl o vraceni soudniho poplatku
uhrazeného zalobkyni ve vysi 3 000 K¢&; soudni poplatek bude zalobkyni v plné vysi vracen
z Uc¢tu krajského soudu dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve lhuté tticeti dna
od pravni moci tohoto usneseni.

Poucdeni:
Proti vyrokum L. a IV. tohoto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

Proti vyroktm II a IIL. tohoto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnu ode
dne jeho dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 30. kvétna 2023

JUDr. Petr Cerny, Ph.D., v. r.
predseda senatu
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