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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: A.D.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci

sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 1

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 10. 2022 ¢&. j. MPSV-2022/186158-923, ve
véci naroku na priikaz osoby se zdravotnim postizenim

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 10. 2022 ¢. j. MPSV-2022/186158-923 se zruSuje a véc
se vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

II. Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné 1hité se Yalobkyné doméhala zruSeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti zalovaného, jimz bylo zamitnuto odvolani zalobkyné a potvrzeno rozhodnuti
Utadu prace Ceské republiky - Krajské pobotky v Ostravé ze dne 16. 6. 2022, & .
480814/22/0OT, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o zménu naroku na prikaz osoby
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se zdravotnim postizenim ze dne 27. 4. 2022. Zalobkyné uvedla, e dle Zalovaného jeji
zdravotni postizeni oduvodriuje narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny
symbolem TP s dobou platnosti trvale. Podle doplnujictho posudkového zhodnoceni PK
MPSV posoudila shodné s posudkovym lékarem OSSZ i se svym predchozim posudkovym
zhodnocenim, ze se u ni jedna o zdravotni postizeni, které je uvedené v bodé 1 prilohy ¢. 4
k vyhlasce, a ze zdravotni postizeni neodpovida ani neni srovnatelné s body 2 nebo 3 ptilohy
¢. 4 kvyhlasce. S timto odiivodnénim a v ném uvedenymi posudkovymi zavéry zasadné
nesouhlasi. Nesouhlasi stim, Ze objektivni nalez neodt@vodniuje hodnoceni jejiho
zdravotniho stavu jako podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace na trovni
tézkého postizeni pohyblivosti nebo orientace dle pfilohy ¢. 4 k vyhlasce. V domacnosti se
pohybuje pomalu. V exteriéru musi pfi chuzi pouzivat choditko a pohybuje se obtizné a
pouze na kratké vzdalenosti. Jiz pti lehkém zatizeni je jeji celkova vykonnost vyrazné
omezena, a i pri vykonu béznych dennich ¢innosti si musi délat prestavky. Jeji celkova
vykonnost je velmi nizka. Je po operaci nadoru na zaludku, kdy ji byla dast zaludku
odebrana. Také ma problémy s orientact kvtli problémum s paméti, se sluchem a zrakem.
Spatné sly$i a vidi. M4 zeleny zikal a minuly rok méla podstoupit jeho operaci, ale kvali
rakoviné Zaludku byla operace zeleného zakalu odloZena. Zalobkyné mé za to, Ze jeji
zdravotni stav odpovida odst. 2 pism. i) prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011 Sb., z ¢ehoz
vyplyva, ze je osobou s tézkym funkcénim postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné
osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu ustanoveni § 34 odst. 3 zakona ¢. 329/2011
Sb., a ma tedy narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,ZTP*.
Soucasné zalobkyné predlozila novou lékarskou zpravu, kterou v dobé odvolactho fizeni
neméla k dispozici a ma za to, Ze pfinasi nové posudkové vyznamné skutecnosti.

Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti zaloby, shrnul prabéh spravniho fizeni

v /4 Vv / 4 o / 4 4 . 4 v M 4 4
a konstatoval, ze z lekarskych nalezu vyplyva, ze je zalobkyné orientovana, unavena. PK
MPSV v posudku celkovou vykonnost a pohyblivost pfi zakladnim onemocnéni, tj.
adenokarcinomu zaludku, zohlednila. To, ze zalobkyné pouziva kompenza¢ni pomucky
(francouzské hole, choditko), pti chtzi se z posudkového hlediska pfipousti, nikoliv
zohledruje. Zalobkyné se k zalovanému v ramci seznameni se s podklady ve véci prispévku
na péci dne 21. 10. 2022 osobné dostavila. Prisla s pomoci choditka, v doprovodu, ktery pii
jednani sedél na chodbé pred kancelafi. S pomoci choditka dosla sama k vytahu. Na pozadani
predlozila obc¢ansky prukaz, projednavané véci rozumeéla, diktovala do protokolu. Byla
schopna za sebe samostatné jednat. Hlasitéjsi rec slysela, byla schopna se podepsat. Timto
jednanim prokazala, ze je orientovana, je schopna se orientovat v obvyklych situacich a
Ve VvV v M /4 v 4 Vee/ / v / 4
primérené v nich reagovat a zaroven chapat obsah prijimanych a sdélovanych zprav. Dle
v 4 4 v M v v M 4 M N4 v 4
zalovaného neni pochyb, ze je zalobkyné schopna spolehlivé orientace v domacim prostredi,
kdyz byla schopna se orientovat na uradé i v projednavané véci, zcela jisté je také schopna
samostatné pohyblivosti v domacim prostredi a v exteriéru je schopna chize se snizenym
dosahem a ma problémy pfi chizi okolo prekazek a na nerovném terénu, coz prokazala tim,
ze se k zalovanému s pomoci choditka dostavila. Doprovod pfi chtizi zalobkyni aktivné
nepomahal, $la sama.

Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu

4 4 v 4 Vevy v * o 4 M v 113 v /4 4
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f. 5.“) prezkoumal napadené rozhodnuti
\4 /4 4 v 4 o v v /4 M 4 4 v/ 4 4 v 4
zalovaného v mezich zalobnich bodg, véetné zakonnosti spravniho fizent, které predchazelo
jeho vydani, dle skutkového a pravniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti a dospél
k zavéru, ze zaloba je davodna.
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Ze spravniho spisu soud zjistil, ze Utad préce CR pfiznal zalobkyni dne 14. 12. 2015 narok
na pritkaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,TP“ od dne 1. 10. 2015 do
30. 9. 2020. Dne 13. 3. 2018 zamitl U¥ad prace CR zadost Zalobkyné o zménu naroku na
prukaz osoby se zdravotnim postizenim ze dne 31. 10. 2017 a pfiznal narok na prukaz osoby
se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem , TP“ ode dne 1. 10. 2017 trvale. Dne 27. 4.
2022 podala ialobkyné zadost o zménu naroku na prikaz osoby se zdravotnim postiienim
Na zakladeé této zadosti byl dne 18. 5. 2022 posudkovou lekarkou OSSZ Ostrava vypracovan
posudek o zdravotnim stavu Zalobkyné a dne 16. 6. 2022 vydino U¥adem price CR - Krajska
pobocka v Ostravé, kontaktni pracovisté Ostrava rozhodnuti, kterym byla zadost
zamitnuta. V odivodnéni spravni organ uvedl, ze jde o osobu se sttedné tézkym funkénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra, ve
smyslu ustanoveni § 34 odst. 2 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisa. Jde
o zdravotni stav uvedeny v odst. 1 pism. i) prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011 Sb. Proti
tomuto rozhodnuti podala zalobkyné dne 30. 6. 2022 odvolani.

V ramci odvolaciho ¥zeni byl Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé vypracovan dne 26.
8. 2022 posudek, v némz posudkova komise hodnotila shodné s lékatem OSSZ a uvedla, ze
se u ialobkyné jedna o zdravotni postiieni které je uvedené v odst. 1, pism 1) prilohy ¢. 4
k vyhl. ¢.388/2011 Sb., ve znéni vyhlasky 388/2013 Sb. a vyhlasky ¢ 57/2020 Sb.
Zdravotm postizeni neodpov1da a nenf srovnatelné s odst. 2 nebo 3 citované prilohy. Dle
posudkoveé komise jde o osobu se stredné tézkym funkénim postizenim pohyblivosti nebo
orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34 odst. 2 zakona ¢.
329/2011 Sb., ve znéni zdkona ¢. 313/2013 Sb., nejde o osobu se zvlast téik}'fm funkénim
postlzemm nebo uplnym postizenim nebo s tezkym funkénim postizenim pohyblivosti
nebo orientace vCetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34 odst. 4 nebo 3
citovaného zakona. Jde o zdravotni stav uvedeny v bodé 1 pism. i) pfilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢.
388/2011 Sb., ve znéni vyhlasky ¢&. 388/2013 Sb. a vyhlasky ¢. 57/2020 Sb., nejde o zdravotni
stav uvedeny v bodé 3 nebo 2 citované ptilohy, ani o zdravotni stav, ktery svym funkénim
postizenim odpovida nebo je svymi funkcénimi disledky srovnatelny se zdravotnim stavem
uvedenym v bodé 3 nebo 2 citované prilohy. Tento stav byl ode dne 1. 4. 2022, i k datu
vydani napadeného rozhodnuti. Zdravotni stav je hodnocen s prihlédnutim
k onkologickému onemocnéni, kdy je omezena pohyblivost a celkova vykonnost pii
bézném zatizeni. Pfi chtzi pouziva kompenzacni pomucky, hole nebo choditko. Nejsou
dolozena tézka postizeni funkce patefe ani nosnych kloubt dolnich koncetin. Smyslové ani
psychické zdravotni postizeni neni dolozeno. Pokud hute slysi, lze ptipadné fesit
naslouchadlem - o nevidomost ani hluchotu se nejedna. K namitkdm v odvolani posudkova
komise uvedla: ,viz posudkové hodnoceni, namitkam nelze vyhovet“.

Dne 23. 8. 2022 zalobkyné doplnila odvolani a pfilozila nové lekatske zpravy. Zalovany
pozadal posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé o doplnéni posudku. Dopliiujici posudek
byl posudkovou komisi vypracovan dne 5. 10. 2022. Posudkova komise Vposudku
vyjmenovala podklady, z nichz Vychazela pti vypracovani posudku, a to posudkovy spis
OSSZ Ostrava, spis odvolaciho organu, zdravotni dokumentace praktického osetfujictho
lékare, socialni Setfeni provedené krajskou pobockou tradu prace ze dne 25. 2. 2022 a
1ékarske nalezy, které blize specifikovala. Posudkova komise provedla diagnosticky souhrn,
zhodnotila jednotlivé podklady, vletné socialniho Setfeni ze dne 25. 2. 2022 a dalsich
odbornych zprav dolozenych v ramci doplnkového fizeni. Posudkova komise konstatovala,
ze nadale posuzuje shodné slékarem OSSZ i1 se svym predchozim posudkovym
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zhodnocenim, kdy se jedna o zdravotni postizeni uvedené v odst. 1 pism. i) prilohy ¢. 4
k vyhlasce ¢. 388/2011 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 388/2013 Sb. a vyhlasky ¢. 57/2020 Sb. Dle
posudkové komise zdravotni postizeni zalobkyné neodpovida a neni srovnatelné s odst. 2
nebo 3 citované prilohy. Zdravotni stav je hodnocen s prihlédnutim k onkologickému
onemocnéni, kdy je omezena pohyblivost a celkova vykonnost pti bézném zatizeni. Pti
chuzi pouziva kompenzaéni pomicky, hole nebo choditko. Nejsou dolozena tézka postizeni
funkce patete ani nosnych kloubt dolnich kondetin, tj. nejsou paresy, plegie, amputacni
ztraty, zavazné omezeni nosnych kloubt o polovinu pozadovaného rozsahu a vice, nejsou
ankylosy kloubni, zavazné deformace nosné pohyb. aparitu. Smyslové ani psychické
zdravotni postizeni neni dolozeno. Pokud hife slysi, 1ze pfipadné fesit naslouchadlem - o
nevidomost ani hluchotu se nejedna. Nejde ani o jiné zdravotni postizeni uvedené v odstavci
2 ¢i 3 dané pi. k vyhl. nize uvedené, (to jak ve smyslu nosné pohybového aparatu, tak
neurologicko interntho onemocnéni ¢ smyslové kognitivniho deficitu). Odvolani
zalobkyné dle PK MPSV nelze vyhovét. PK MPSV hodnoti stav nadale jako postizeni
stredné tézké. K odvolani PK MPSV uvedla: objektivni nalez navzdory namitkam
uvedenych v odvolani neoduvodriuje hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné jako
podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace na Grovni tézkého, zvlasté tézkého
nebo Uplného funkéniho postizeni pohyblivosti a orientace dle pf. ¢. 4 k vyhl. ¢. 388/2011
ve znéni pl. od 1. 1. 2014. Lekarské nalezy dodané v pribéhu odvolaciho fizeni neptinasi
nové posudkové vyznamneé skutecnosti k datu napadeného rozhodnuti ¢i k datu jednani PK
MPSV. Neni ve zdravotnické dokumentaci dolozeno trvalé posudkové vyznamné zhorseni
zdravotniho stavu zalobkyné. Noveé dolozené zpravy nemaji vliv na zménu posudkového
zavéru v pozadovaném obdobi hodnoceni.

Dne 18. 10. 2022 vydal zalovany rozhodnuti ¢. j. MPSV-2022/186158-923, kterym odvolani
zalobkyné zamitl a rozhodnuti Uradu prace potvrdil.

Podle ustanoveni § 34 odst. 1 zadkona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa, narok
na prukaz osoby se zdravotnim postizenim ma osoba starsi 1 roku s télesnym, smyslovym
nebo dusevnim postizenim charakteru dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, které
podstatné omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou
autistického spektra. Dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se posuzuje podle § 9 odst. 3.

Podle ustanoveni § 34 odst. 2 téhoz zakona, narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaceny symbolem , TP“ (prikaz TP) ma osoba se stfedné tézkym funkénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra.
Stiedné tézkym funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti
dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim
prostfedi, v exteriéru je schopna chuze se snizenym dosahem a ma problémy pfi chtzi okolo
prekazek a na nerovném terénu. Stredné tézkym funkénim postizenim orientace se rozumi
stav, kdy osoba je pri dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu schopna spolehlivé
orientace v domacim prostfedi a zhorsenou schopnost orientace ma jen v exteriéru.

Podle ustanoveni § 34 odst. 3 téhoz zakona, narok na prukaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaleny symbolem ,ZTP“ (prukaz ZTP) ma osoba stézkym funkcénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra.
Tézkym funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostiedi a
v exteriéru je schopna chlize se znalnymi obtizemi a jen na kratké vzdalenosti. Tézkym
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funkénim postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu schopna spolehlivé orientace v domacim prostredi a v exteriéru ma znaéné
obtize.

Podle ustanoveni § 34 odst. 4 téhoz zakona, narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaceny symbolem ,ZTP/P“ (prikaz ZTP/P) ma osoba se zvlast tézkym
funkénim postizenim nebo Uplnym postizenim pohyblivosti nebo orientace s potfebou
pruvodce, vetné osob s poruchou autistického spektra. Zvlast tézkym funkénim postizenim
pohyblivosti a iplnym postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé
nepriznivém zdravotnim stavu schopna chuze v domacim prostredi se znacnymi obtizemi,
popf. neni schopna chtize, v exteriéru neni schopna samostatné chize a pohyb je mozny
Zprav1d1a jen na invalidnim voziku. Zvlast tézkym funkénim post1zen1m orientace a uplnym
postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba pri dlouhodobé neptiznivém zdravotnim
stavu neni schopna samostatné orientace v exteriéru.

Podle ustanoveni § 34b odst. 1 a odst. 2 téhoz zakona, pfi posuzovani schopnosti
pohyblivosti a orientace pro Ucely ptiznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim se
hodnoti a) zdravotni stav a funkcni schopnosti fyzické osoby, b) zda jde o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, c) zda jde o podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti nebo
orientace a zavaznost funkéniho postizeni. Provadéci pravni predpis stanovi, které zdravotni
stavy lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace.

Podle ustanoveni § 34b odst. 4 téhoz zakona funkénimi schopnostmi se rozumi télesné,
smyslové a dusevni schopnosti, znalosti a dovednosti nezbytné pro schopnost pohyblivosti
a orientace. Pfi posuzovani se funkéni schopnosti fyzické osoby porovnavaji se schopnostmi

M v / M / / v 4 4 Ve / Vv v /
stejné staré fyzické osoby bez znevyhodnéni a hodnoti se s vyuzitim bézné dostupnych
kompenzacnich pomucek.

Podle ustanoveni § 34b odst. 5 téhoz zakona, pfi hodnoceni zavaznosti funkéniho postizeni
pohyblivosti a orientace pro Gcely naroku na prikaz osoby se zdravotnim postizenim se
vychazi z poruchy funkénich schopnosti s nejvyznamnéj$im dopadem na schopnost
pohyblivosti nebo orientace.

Podle ustanoveni § 35 odst. 3 téhoz zakona, pro Glely fizeni o pr1znan1 naroku na prukaz
osoby se zdravotnim postizenim pozada kra]ska pobodka Utadu préce pr1slusnou okresni
spravu socialniho zabezpeceni o posouzem schopnost1 pohybhvostl a orientace podle § 34b
odst. 1 zadatele o tento prikaz; pfi rozhodovani o ptiznani prukazu osoby se zdravotnim
postizenim vychazi krajskd pobotka Utadu price ztohoto posudku Okresni sprava
socialniho zabezpecem zasle prlslusne krajske pobocce Utadu prace stejnopis posudku;
vysledek posouzeni je soucasti rozhodnuti o pfiznani nebo zamitnuti prukazu osoby se
zdravotnim postizenim, které obdrzi zadatel.

Provadécim predpisem dle § 34b citovaného zakona stanovujicim, které zdravotni stavy lze
povazovat za podstatné omezeni pohyblivosti a orientace, je vyhlaska ¢. 388/2011 Sb.,
o provedeni nékterych ustanoveni zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim, pricemz zdravotni stavy, které lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti
pohyblivosti a orientace pro Ucely priznani prikazu osoby se zdravotnim postizenim, jsou
uvedeny v ptiloze ¢. 4 k této vyhlasce.
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17. Dle prilohy ¢. 4 vyhl. ¢ 388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o

18.

19.

poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim lze za podstatné omezeni schopnosti
i M i / M v v vV / v 7/ Vv 4 i M
pohyblivosti a orientace na Grovni stfedné tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti a
orientace povazovat omezeni pohyblivosti a celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni pri
internich a onkologickych postizenich [(odst. 1 pism. 1)], za podstatné omezeni schopnosti
N . N / *c.VV 4 v_ 7 * Vv 7 i M M
pohyblivosti a orientace na Grovni tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti a orientace pak
lze povazovat tézké postizeni pohyblivosti a celkové vykonnosti jiz pti lehkém zatizeni pti
. , . ’ .V ’ ’ .
internich a onkologickych postizenich [(odst. 2 pism. 1)].

Krajsky soud predné povazuje za nutné odkazat na judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu.
Napt. v rozsudku €. j. 5 Ads 46/2017-84 Nejvyssi spravai soud uvedl, Ze stézejnimi dikazy
jsou ve véci naroku na prukaz osoby se zdravotnim postizenim lékarské posudky o
zdravotnim stavu posuzovaného a rozsah prezkumu ze strany spravnich soudt je proto
v tomto ohledu omezeny. Pri prezkumu se tak obdobné uplatni pozadavky na prezkum
lékarskych posudkua vyplyvajici z judikatury k invalidnim dichodiam, resp. priméfené lze
odkazat rovnéz na judikaturu tykajici se naroku na prispévek na péci, ze které plynou
totozné naroky na obsah 1ékarskych posudka. Stézejnim dikazem je 1 zde lekarsky posudek
PK MPSV, a proto je na né¢ho kladen pozadavek jednoznadnosti, Uplnosti a presvédcivosti
(viz téz rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 57/2009-53). Tento pozadavek vychazi z premisy, ze
odborné zavéry, které jsou v posudcich vysloveny, nemohou byt ptezkoumavany ze strany
spravnich organt ¢i soudd, nebot ty k takovému posouzeni nedisponuji potfebnymi
znalostmi (viz rozsudek NSS ¢ j. 3 Ads 129/2014-24). V fizenich o zalobach proti
rozhodnutim, jez jsou zalozeny na zminénych posudcich, spravni soudy podrobuji posudky
testu jednoznacnosti, uplnosti a presvéddivosti (viz rozsudek NSS ¢. j. 3 Ads 24/2013-34).
Aby byl posudek jednoznacény, Gplny a presvédéivy, je tfeba, aby se vyporadal se vSemi
relevantnimi podklady a prezkoumatelnou dvahou z nich vyvodil zavéry podstatné pro
posouzeni zdravotniho stavu osoby (viz rozsudek NSS €. j. 1 Ads 156/2014-28).

V daném ptipadé udinil Zalovany zavér, %e posudek PK MPSV CR v Ostravé ze dne 26. 8.
2022 ve znéni doplnujictho posudku ze dne 5. 10. 2022 splnuje vsechny shora uvedené
judikaturni pozadavky a predstavuje tedy nalezity podklad pro rozhodnuti. Tento nazor
vsak krajsky soud nesdili. Ma na rozdil od zalovaného za to, ze PK MPSV se dostatecné a
presvedcwe nevyporadala s zalobkyni namitanymi skutecnostm1 a nebyl tedy zjistén stav
Vec1, o némz nejsou duvodné pochybnosti. Zalobkyne v zalobe a 1 v prubéhu spravmho
fizeni odkazem na lékatské nalezy, které spravnimu organu predlozila, zddraznovala, zZe je
po operaci nadoru na zaludku, trpi také dal$imi onemocnénimi a bolestmi, je oslabena a jiz
Ve /4 /v 4 4 4 4 / ’ 4 . .

pri lehkém zatizeni ma velké probléemy s vykonnosti. V domacnosti se pohybuje pomalu,

4 4 Ve o M v/ 4 M ’V v 4 4
v exteriéru musi pri chuzi pouzivat choditko a pohybuje se obtizné a pouze na kratke
vzdalenosti. Jeji celkova vykonnost je velmi nizka. Zminila také to, Ze ma problémy

i 4 o1°* 4 o v 7/ 4 v 4 4

sorientaci kvuli problémim spaméti, se sluchem a zrakem. V lékarskych nalezech
neurologa MUDr. B. se napt. konstatuje, ze u ialobkyné se jedné kromé jiného o diabetickou
polyneuropatn oboustranny LIS s neurogenni klaudikaci pfi degenerauvmch zménach Lsp,
patet je palpacné bolestiva v bedernim dseku patete, s maximem vlevo, stoj a chlze
v choditku, u zalobkyné se rovnéz jedna o stav po karcinomu zaludku. Posudkova komise
radné nevysvétlila, na zakladé jakych konkrétnich skutecnosti vyplyvajicich ze zdravotni
dokumentace zalobkyné dospéla k zavéru ohledné jeji schopnosti orientace a zejména

i M J4 M v 4 4 M / 4 c 4 i
pohyblivosti. V posudku schazi objasnénti otazky, do jaké miry jeji zdravotni stav po operaci
karcinomu zaludku v kombinaci sdal$imi zdravotnimi postizenimi ovliviiuji jeji

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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pohyblivost a celkovou vykonnost ve smyslu § 34 zakona ¢. 329/2011 Sb. Posudek
nevyhodnotil komplexné funkéni dopady soubéhu zdravotnich postizeni zalobkyné. Pro
4 /7 . 4 Vv / V4 * Vv 4 i M M v v ’7. 7
posouzeni, zda se u ni jedna o tézké funkcni postizeni pohyblivosti, jak zalobkyné namita,
zakladajici narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznacenym symbolem ZTP
anebo o stredné tézké funkeni postizeni pohyblivosti, zakladajict narok na prukaz osoby se
zdravotnim postizenim, oznaceny symbolem TP, je podstatna celkova funkce pohybového
aparatu zalobkyné, jakozto osoby se zdravotnim postizenim, s ¢imz souvisi i hodnoceni
/4 / . Ve Vv 4 /4 /v 4 4 4 .
celkové vykonnosti pfi bézném a lehkém zatizeni a hodnoceni rozsahu vzdalenosti, kterou
v . . . ’ v - / . v Ve
zalobkyné ujde/neujde a jakou vzdalenost povazuje posudkova komise za splnénou i
v 4 . 4 v /7 Vv 4 . . v v vV Vv 4
nesplnénou pro posouzeni toho, zda se jedna o funkéni postizeni pohyblivosti stredné tézké
anebo tézké. Netplnost Gvah, na zakladé nichz posudkova komise dospéla k zavéru, ze se u
zalobkyné jedna o stfedné tézké funkéni postizeni a nikoliv o tézké funkéni postizeni
i M 4 4 \4 4 4 4 v/ v 4 /4 v 4
pohyblivosti, ma za nasledek, ze spravni organ nemohl bez dalsiho prevzit zavéry posudkove
komise jako pravdivé, nebot nejsou Gplné a presvédcivé. Pokud zalobkyné namitala rovnéz
problémy s orientaci kvali potizim s paméti, sluchem a zrakem, pak v posudku PK MPSV je
toliko strohy zavér o tom, ze smyslové ani psychické zdravotni postizeni neni dolozeno a
pokud zalobkyné hufte slysi, lze pripadné tyto potize fesit naslouchadlem. Posudkova
komise dale uvedla, Ze o nevidomost ani hluchotu se u zalobkyné nejedna. Ani tento zavér
posudkova komise radné nevysvétlila. Neuvedla na zakladé jakych skutecnosti vyplyvajicich
ze zdravotni dokumentace zalobkyné dospéla k zavéru ohledné jeji schopnosti orientace a ze
c v/ v M 4 v v vV / v 7/ Vv 4
v jejim pripadé se jedna o osobu se stredné tézkym funkénim postizenim ve smyslu § 34 odst.
2 zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim. Takové komplexni,
srozumitelné a logické zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné a v navaznosti na ném
provedené zhodnoceni schopnosti pohyblivosti a orientace za i¢elem urcenti jejiho naroku
4 4 o 4 Vv 4 ’ 4 4 4
na vydani prukazu osoby se zdravotnim postizenim dle § 34 zakona o poskytovani davek
osobam se zdravotnim postizenim v pfedmétném posudku soud postrada.

Na zakladé shora uvedeného soud zalobou napadené rozhodnuti zrusil pro vady fizeni, a to
pro neprezkoumatelnost, nebot zalovany vychazel znelplného a nepresvédCivého
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.

Soud neptiznal zadnému z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladu fizeni podle § 60 odst. 1 s.
v bl v / vV / vV M4 4 4 v M
f.s., nebot procesné Uspésné zalobkyni zadné naklady prokazatelné nevznikly.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasac¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V tizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 28. 4. 2023

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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Mgr. Jarmila U¥edni¢kova
samosoudkyné
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