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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
asoudct JUDr. Jittho Pally a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobce: Stavebni bytové
druzstvo v Praze 6, se sidlem Kladenska 560/28, Praha, zast. Mgr. Josefem Svandou,
advokatem, se sidlem Buzulucka 678/6, Praha, proti zalovanému: Zeméméticky a katastralni
inspektorat v Praze, se sidlem Pod Sidlistém 1800/9, Praha, za Gcasti osob zucastnénych na
fizeni: I) Ing. K. N., II) Ing. R. S., III) Ing. Arch. R. S., vsichni zast. Mgr. Evou Valvodovou,
advokatkou, se sidlem namésti 1. P. Pavlova 1785/3, Praha, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 31. 5. 2021, ¢. j. ZKI PR-O-23/521/2021-6, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 17. 5. 2023, ¢. j. 6 A 67/2021-54,

takto:
L Rizeni o kasadni stiZnosti se zastavuje.
II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
IOI.  Osoby zucastnéné na rizeni nemaji pravo na nahradu nakladd tizeni o kasa¢ni

stiZnosti.

Odtuavodnéni:

[1] Zalovany rozhodnutim ze dne 31. 5. 2021, & j. ZKI PR-O-23/521/2021-6, zamitl
odvolani zalobce proti rozhodnuti Katastralniho uradu pro hlavni mésto Praha, Katastralni
pracovisté Praha, ze dne 15. 3. 2021, ¢.j. OR-871/2020-101, kterym bylo vyhovéno
nesouhlasu osob zuc¢astnénych na rizeni s opravou chyby v katastralnim operatu.

[2]  Proti uvedenému rozhodnuti zalovaného se zalobce branil Zalobou u Méstského
soudu v Praze, ktery shora oznacenym rozsudkem zalobu zamitl.

[3]  Proti napadenému rozsudku se zalobce (dale jen ,stézovatel”) branil véas podanou
kasacni stiznosti.

[4]  Drive, nez Nejvyssi spravni soud o kasacni stiznosti rozhodl, vzal ji stézovatel zpét
podanim ze dne 20. 6. 2023.
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[5] Podle § 37 odst. 4 s. t. s., maZe vzit navrbovatel sviij navrh zcela nebo zCisti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. I. s., soud 7Fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrb zpét.

[6]  Jelikoz projev vile stézovatele, jimz jednoznacné doslo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti,
nevzbuzuje pochybnosti, Ze jim zamysli ukondit fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim,
Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47 pism. a) s. . s., za pouziti § 120 téhoz zakona rizeni
zastavil.

[7] O nahradé nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl kasaéni soud podle § 60 odst. 3
v 4 v M 4 / v 4 v v/ / / Vv 4 o 4 4
véty prvai s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastnikd nema pravo
4 4 o V/ 4 v 7/ /v i > V/ 4
na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti, nebot rizeni bylo zastaveno.

[8] O nakladech fizeni osob zicastnénych na fizeni rozhodl kasacni soud podle § 60 odst.
5s. 1. s. ve spojent s § 120 tehoz zakona tak, ze nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni o
kasacni stiznosti, nebot jim v tizeni soud neulozil zadnou povinnost a nejsou zde ani davody
hodné zvlastniho ztetele, pro néz by bylo mozno nahradu nakladd fizeni témto osobam
priznat.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 22. ¢ervna 2023

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



