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USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Suranka
a soudct Mgr. Véry Pazderové, LL.M., M.A., a JUDr. Davida Krysky ve véci

zalobkyné: H. T. L., narozena X
statni prislusnice X
bytem X

zastoupena advokatem Mgr. Ondfejem Fialou
sidlem Vaclavské namésti 808/66, Nové Mésto, Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, Holesovice, Praha 7

o zalobé na ochranu proti nelinnosti zalovaného v ftizeni o zadosti zalobkyné
o zaméstnaneckou kartu vedeném pod sp. zn. OAM-75664/ZM-2022

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

I. Zalobkyni se vraci ¢st zaplaceného soudniho poplatku ve vy$i 1 000 K¢, kter4 ji bude
vyplacena z uétu Krajského soudu v Praze, a to do 30 dnid od pravni moci tohoto
usneseni.

I0. Zalovany je povinen ve lhété 30dn& od privni moci tohoto usneseni zaplatit
zalobkyni na nihradé naklada fizeni ¢astku 13 050 K¢ k rukidm advokata Mgr. Ondteje
Fialy.

Odavodnént:

Zalobou podanou dne 19. 1. 2023 se zalobkyné doméhala podle &4sti t¥eti, hlavy druhé, dilu
druhého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»S. . 8.“) ochrany proti ne¢innosti zalovaného v fizeni o své zadosti o vydani zaméstnanecké
karty podle § 42g zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinc na dzemi Ceské republiky a o
zméné nékterych zakond, ve znéni zakona . 240/2022 Sb. (dale jen ,zakon o pobytu
cizinct®). Zalobkyné uvedla, Ze Zadost o vydani zaméstnanecké karty podala dne 1. 11. 2022.
Dne 9. 1. 2023 pozadala zalobkyné Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct (dale
jen ,Komise®) jako nadtizeny spravni organ o uplatnéni opatfeni proti necinnosti. Komise
usnesenim ze dne 12.1.2023, ¢.j.MV-8537-3/SO-2023, této zadosti nevyhovéla
s oduvodnénim, ze zalovany dne 21. 12. 2022 zadosti o vydani zaméstnanecké karty vyhoveél.
S ohledem na tuto informaci se zastupce zalobkyné opakované telefonicky pokousel
zalobkyni objednat na potizeni biometrickych Udajui, avsak nedspésné. Jelikoz zalobkyné
bezvysledné vycerpala prostredky k ochrané proti necinnosti, obratila se na soud, aby
zalovanému ulozil povinnost vydat rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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Zalovany ve vyjadieni k Zalobé uvedl, Ze se Zalobou nesouhlasi, nebot nebyl a neni neéinny.
Uvedl, ze dne 21. 12. 2022 vydal predkladaci zpravu, kterou zadosti zalobkyné vyhovél.
Zalobkyné je objednana na termin 15. 3. 2023, aby se dostavila na pracovisté zalovaného za
Gcéelem odebrani biometrickych tdaja.

V replice zalobkyné setrvala na své zalobé. S odkazem na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu (dale jen ,NSS) ze dne 8. 2. 2018, C. j. 1 Azs 408/2017-24, zduraznila, ze predkladaci
zprava neni spravnim rozhodnutim, ale pouze internim aktem.

Zalobkyné podinim ze dne 5. 5. 2023 soudu oznimila, e Zalobu bere zpét z dtvodu
pozdéjstho chovani zalovaného, nebof dne5.4.2023 ji byla pfedana pobytova karta.
Zalobkyné soutasné 74d4, aby ji byla v souladu s § 60 odst. 3 s. ¥. s. p¥iznna nihrada nikladd
fizeni, kterou vy¢islila na 14 600 K.

Podle § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Jelikoz zalobkyné vzala svij navrh v plném rozsahu zpét a podani zalobkyné obsahujici
zpétvzeti zaloby nevzbuzuje z hlediska svého oznaceni ani obsahu jakékoliv pochybnosti,
rozhodl soud v souladu s dispoziéni zasadou vyjadfenou v citovaném ustanoveni o zastaveni
fizeni (vyrok I).

Soud dale vyrokem II rozhodl o vraceni soudniho poplatku, a to po jeho snizeni o 1 000 K¢,
ve smyslu § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Z uhrazeného soudniho poplatku ve vysi
2 000 K¢ vznikl zalobkyni narok na vraceni castky 1000 K¢. Tato Castka ji bude vracena
ve smyslu § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve lhaté 30 dnt od pravai moci tohoto
usnesen.

Vzhledem k tomu, ze zalobkyné s oduvodnénim, ze zalobu vzala zpét pro pozdéjsi chovani
zalovaného, pozadala o ptiznani nahrady nakladd fizeni, musel soud posoudit, nakolik
ma na nahradu nakladu fizeni pravo.

Podle § 60 odst. 3 s. . s. zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li v$ak navrhovatel podany navrh zpét pro
pozdéjsi chovani odptrce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu nakladu fizeni.

Podle § 169t odst. 6 pism. ¢) zakona o pobytu cizinct ¢ini lhata pro vydani rozhodnuti o
zadosti o vydani zaméstnanecké karty 60 dnti; ve zvlast slozitych pripadech, nebo pokud je
zadano o vydani zdvazného stanoviska Utad prace Ceské republiky, ¢ini lhita 90 dnd.

Podle § 169t odst. 7 pism. a) zakona o pobytu cizincd se v pfipadé vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu nebo prodlouzeni jeho platnosti vydanim rozhodnuti rozumi
prevzeti prikazu o povoleni k pobytu, jde-li o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu
nebo prodlouzent jeho platnosti.

Podle § 169t odst. 8 zakona o pobytu cizinct, hodla-li ministerstvo zadosti o vydani
povoleni k dlouhodobému pobytu nebo prodlouzenti jeho platnosti vyhovét, vyzve zadatele
a) podle §44 odst. 1 k poskytnuti (daji nezbytnych pro vydani prikazu o povoleni
k pobytu, b) podle § 44 odst. 3 k prevzeti priukazu o povoleni k pobytu.

Podle § 169t odst. 9 pism. b) a ¢) zdkona o pobytu cizinct lhita pro vydani rozhodnuti
nebézi ode dne odeslani vyzvy podle odstavce 8 pism. a) do doby zpracovani poskytnutych

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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(daji, nebo ode dne odeslani vyzvy podle odstavce 8 pism. b) nebo ¢) do doby prevzeti
prislusného dokladu.

Z podani obou udastniki i z obsahu spravniho spisu plyne, ze zaloba byla skute¢né vzata

zpét z duvodu, ze zalovany vydal rozhodnuti, jehoz se zalobkyné svou zalobou dozadovala,
v A ~ / Ve v . Ve / > ’

az po podani zaloby. Zalovany byl ptitom ve véci necinny, nebof rozhodnuti nevydal

v zakonem stanovené lhuté.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud ovéril, ze zalobkyné podala zadost o vydani
zaméstnanecké karty dne 1. 11. 2022. Ze spravniho spisu neplyne, Ze by Zalovany ¥4dal U¥ad
prace Ceské republiky o vydani zivazného stanoviska nebo Ze by sejednalo o véc
mimoradné slozitou. Soud proto shledal, ze zalovany byl povinen rozhodnout v obecné
lhtté 60 dna, tedy nejpozdéji ke dni 2. 1. 2023. To se vsak nestalo.

Z podani zalobkyné dale plyne, ze dne 9. 1. 2023 podala k nadfizenému organu (Komisi)
navrh na uplatnéni opatfeni proti ne¢innosti. Komise o této zadosti rozhodla dne 12. 1. 2023
tak, ze ji nevyhovéla. K tomuto datu tak byla formalné splnéna podminka bezvysledného
vycerpani prostfedkt k ochrané proti neinnosti v ramci fizeni pred spravaim organem.
Zaloba tedy byla podina poté, co byla splnéna posledni nezbytna podminka pro jeji podani
ve smyslu § 79 odst. 1 s. f. s. (srov. usneseni rozsireného senatu NSS ze dne 25. 5. 2016, ¢. j.
5 As 9/2015-59). Zaloba, kter4 byla podana dne 19. 1. 2023, proto nebyla podna predéasné.

Ze spravniho spisu dale plyne, ze dne 21. 12. 2022 vyhotovil zalovany predkladaci zpravu
k vydani zaméstnanecké karty (¢.j. OAM-75664-7/ZM-2022), kterou navrhuje zalobkyni
pti splnéni stanovenych podminek zaméstnaneckou kartu vydat. Opatfenim ze dne
8.2.2023, ¢ j. OAM-75664-10/ZM-2022, zalovany zalobkyni vyzval, aby se dne 15. 3. 2023
dostavila na pracovisté zalovaného za ulelem pofizeni biometrickych a dalsich 4daja
nezbytnych k vydani prikazu o povoleni k dlouhodobému pobytu.

Soud souhlast se zalobkyni, ze predkladaci zprava ze dne 21. 12. 2022 neni rozhodnutim.
Zalobkyné spravné poukizala na rozsudek & j.1 Azs408/2017-24, v némz NSS jasné
vylozil, ze  [vlydanim rozhodnuti o povoleni k dlouhodobému pobytu za iicelem vykonu
zaméstndni na sizemi Ceské republiky (zaméstnaneckd karta) se rozumi prevzet! priikazu o
povoleni k pobytu [...). Vydinim rozhodnuti o Zddosti o takovy dloubodoby pobyt vsak nelze
rozumeét vydani predklidaci zpravy ani interniho pokynu k udéleni viza k pobytu nad 90 dnii za
sicelem prevzeti povolent k dloubodobému pobytu.“

Z vySe citovaného § 169t odst. 7, 8 a 9 zakona o pobytu cizinct vyplyva, ze v projednavané
véci doslo k vydani rozhodnuti nikoliv vyhotovenim predkladaci zpravy ze dne 21. 12. 2022,
ale az prevzetim prikazu o povoleni k pobytu, které zalobkyné osvédlila spoleéné
se zpétvzetim zaloby. Zarover z nich plyne, Ze lhiita pro vydani rozhodnuti nebézi (stavi se)
ode dne, kdy zalovany odesle vyzvu k poskytnuti 4daji nezbytnych pro vydani prikazu o
povoleni k pobytu, do doby zpracovani poskytnutych 4daji a ode dne odeslani vyzvy
k prevzeti prukazu o povoleni k pobytu do doby prevzeti prislusného dokladu. Ze
spravniho spisu sice plyne, ze zalovany dne 13. 2. 2023 odeslal zalobkyni vyzvu podle § 44
odst. 1 zakona o pobytu cizincd, uéinil tak vsak az poté, co lhita pro vydani rozhodnuti
uplynula (srov. bod 15 tohoto usneseni). Shodny zavér by ptitom platil 1 v pfipadé, pokud
by se na fizeni o zadosti zalobkyné uplatnila (pro zalovaného pfiznivéjsi) 90denni lhita pro
vydani rozhodnuti, nebot ta by uplynula 30. 1. 2023. V pripadé lhtty, ktera uplynula, pak
nemohlo dojit k jejimu staveni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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S ohledem na vyse uvedené je zfejmé, ze zaloba byla podana vcas, v dobé jejiho podani byly
splnény vSechny podminky fizeni a soucasné byla dtivodna. Soud proto nema pochyb, ze
zalobkyni je treba priznat nahradu nakladu rizeni postupem podle § 60 odst. 3 véty druhé s.
f. s. Davody pro aplikaci § 60 odst. 7 s. f. s. soud neshledal (vyrok III).

Zalobkyni p¥iznan4 nihrada nakladd ¥izeni zahrnuje nevricenou ¢st zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 1 000 K¢ a naklady zastoupeni ve vysi 12 050 K¢, které tvori odmeéna za tri
Gkony pravni sluzby ve vy$i 3 100 K¢ (prevzeti a pfiprava zastoupent, sepsani zaloby a podani
repliky) podle §7bodu’5, §9odst.4 pism.d) a§ 11 odst. 1 pism.a)ad) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich
sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,advokatni tarif“) a odména
za jeden Ukon pravni sluzby vevysi 1550 K¢ (zpétvzeti zaloby) podle §7 bodu 5,
§ 9 odst. 4 pism.d) a§ 11 odst.2a3 advokatniho tarifu spolu se ctyfmi pausalnimi
nahradami hotovych vydaja ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Zastupce
zalobkyné neni platcem dané z pridané hodnoty. Nahradu nakladd fizeni ulozil soud
zalovanému zaplatit zalobkyni ve lhuté 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni
(§ 54 odst. 7 ve spojeni s §550dst. 5 s.f.s) k rukam zastupce zalobkyné, ktery
je advokatem (§ 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisu ve spojeni s § 64 s. t. s.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho dorudeni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém
rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv . vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudntiho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 12. kvétna 2023

Mgt. Ing. Petr Surinek, v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.
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