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USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobcu a) L. S.
a b) V. $., obou zastoupenych JUDr. Lenkou P¥kazskou, advokatkou se sidlem Prerov,
Cechova 2, proti zalovanému Krajskému Gfadu Olomouckého kraje, se sidlem Olomouc,
Jeremenkova 40a, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce a) proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé - pobocky v Olomouci ze dne 29. 3. 2023, ¢. j. 60 A 70/2021 - 56,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce a) (dale jen ,stéZovatel“) napadl kasalni stiznosti shora oznateny rozsudek
Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouct, jimz krajsky soud zamitl jeho zalobu
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 8.2021, ¢.j. KUOK 29288/2021, kterym bylo
zamitnuto odvolani zalobcli a potvrzeno rozhodnuti Méstského afadu Lipnik nad Bedvou
ze dne 23. 11. 2020, & j. MU/22533/2020/SU-UROL1. Posledné uvedenym rozhodnutim
byla dle§79 a§92 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani astavebnim radu
umisténa stavba ,Infrastruktura pro RD Veselicko-Tupec na pozemcich parc. ¢. XA, XB,
XC, XD, XE v k. . Tupec (vyrok I) a v souvislosti s uvedenym stavebnim zdmérem bylo
podle § 8 odst. 6 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, povoleno kaceni 10
ks ovocnych stromt napozemku parc. ¢ XC a70 m? zapojeného porostu smrki
na pozemku parc. ¢. XA (vyrok II).

[2] Prestoze je s podanim kasalni stiznosti spojena poplatkova povinnost, stézovatel
soudni poplatek pfijejim podani neuhradil. Nejvyssi spravni soud jej proto
(prostfednictvim jeho zastupkyné advokatky JUDr. Lenky Prikazské) usnesenim ze dne

19.5.2023, ¢.j.3 As75/2023 -9, k Ghradé soudniho poplatku ve vysi 5 000 K¢ vyzval
a stanovil mu k tomu lhatu 15 dnd od doruéeni usneseni. V usneseni stéZovatele rovnéz
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poudil o nasledcich, které nastanou, nezaplati-li soudni poplatek nebo zaplati-li jej
opozdéné.

[3]  Usneseni svyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo zastupkyni stézovatele
doruceno do jeji datové schranky dne 23. 5. 2023 (viz dorucenka na ¢. 1. 9 soudniho spisu).
Posledni den stanovené patnactidenni lhity tak pripadl nastredu 7.6.2023. Stézovatel
v této 1huté (a ani pozdéji) soudni poplatek za kasaéni stiznost nezaplatil, ani soudu nesdelil
zadné okolnosti, které by osvédcily, ze tento soudni poplatek nemohl bez své viny zaplatit.

[4] Podle § 47 pism.c) s.t.s. soud rizeni usnesenim zastavi, stanovili tak tento
nebo zvlastni zakon.

[5] Podle §4 odst.1 pism.d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 citovaného zakona soud
vyzve poplatnika k zaplaceni poplatku, nebylli tento poplatek zaplacen spolecné
s podanim kasacni stiznosti, a uréi mu k tomu lhitu alespon 15 dnt; vyjimeéné muze urcit
lhtitu kratsi. Podle stejného ustanoveni soud po marném uplynuti této lhity fizeni zastavi,
pricemz k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuaty se neptihlizi.

[6]  Jelikoz stézovatel soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplatil, Nejvyssi spravni
soud Fizeni o kasa¢ni stiznosti podle § 47 pism. ¢) s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona
zastavil.

[71  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojenti

s§ 120 s.t.s., podle nichz zadny z dlastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 14. ¢ervna 2023

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



