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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudce
Zdenka Kithna asoudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: E. N,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, Na Pofi¢nim pravu 1, Praha 2, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 6. 2022, ¢j. MPSV-2022/102687-923, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26.4.2023,
. 41 A 38/2022-66,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

NSS obdrzel dne 1.6.2023 prostfednictvim krajského soudu kasacni stiznost, kterou
zalobkyné (stézovatelka) podala proti rozsudku krajského soudu uvedenému v zahlavi.

NSS nejdiive ovéril, zda byla kasacni stiznost podana vcas. Podle § 106 odst. 2 s. t. s. véty
prvai musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti. Podle
posledni véty téhoz ustanoveni nelze zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti prominout.

Ze spisu krajského soudu vyplyva, ze napadeny rozsudek byl stéZovatelce dorucen dne
3.5.2023 (stézovatelka zasilku osobné prevzala, coz stvrdila svym podpisem na dorudence).
V souladu s pravidly pro poditani lhut podle § 40 odst. 1 az 3 s. f. s. byla poslednim dnem
lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti streda 17. 5. 2023. Stézovatelka zaslala krajskému soudu
dne 19.5.2023 prostfednictvim e-mailu kasani stiznost. Podani bylo ulinéno bez
uznavaného elektronického podpisu a zaroven nebylo ve lhuté tfi dna potvrzeno pisemnym
podanim shodného obsahu (§ 37 odst. 2 s. t. s.), proto k nému nebylo mozné piihlizet (viz
usneseni NSS ze dne 21.12. 2016, ¢j. 7 As 274/2016-16, ¢.3549/2017 Sb. NSS). Az dne
1. 6.2023 podala stézovatelka ke krajskému soudu kasacni stiznost ve shodném znéni
avradné formé prostrednictvim postovniho dorulovatele. Obé tato podani ovsem
stézovatelka udinila po uplynuti dvoutydenni lhity k podani kasa¢ni stiznosti, tedy
opozdéné. Jak NSS vyse uvedl, zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Podle §46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. t. s. nestanovi-li tento zikon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize byl poddan opozdéné. Proto NSS kasacni stiznost odmitl.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle
kterych nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, pokud byla kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. ¢ervna 2023
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