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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
a soudct JUDr. Ivo Pospisila a Mgr. Michala Bobka v pravni véci zalobce: R. B., zastoupeny
Mgr. Martinou Samlotovou, advokétkou se sidlem Milady Horikové 1957/13, Brno,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 23.2.2023, ¢&.j. OAM-1098/ZA-ZA11-D07-2022,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
28.4.2023,¢.5.22 Az 15/2023 - 32,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Glastnikd nem4é pravo na ndhradu nakladd ¥zeni.
’
Odivodnéni:

[1]  Zalobce (stézovatel) se kasaéni stiznosti domahal zruseni v zahlavi specifikovaného
rozsudku Krajského soudu v Brné.

[2]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasa¢ni stiznost byla podana opozdéné.

[3]  Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale téz ,s. f.s.”
plati, Ze kasacni stiznost musi byt poddana do dvou tydnii po dorucent rozhodnuti. [...] Zmeskdni
Lhaty k poddani kasacni stiZnosti nelze prominout.

[4]  Podle § 106 odst. 4 s. 1. s. kasacni stiznost se poddvd u Nejvyssibo spravnibho soudu; Ihiita
je zachovana, byla-li kasacni stiznost poddna u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

[5]  Podle § 40 odst. 4 s. t. s. [hita je zachovina, bylo-li podani v posledni den lbiity predino
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlasini postovni
licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdakon jinak.

[6]  Stézovatel byl zastoupen v fizeni pred krajskym soudem advokatkou, napadeny
rozsudek tedy soud dorudoval ji. Z doruéenky zalozené na . L. 34 ve spisu krajského soudu
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vyplyva, ze napadeny rozsudek byl dorucen zastupkyni stézovatele dne 10.5.2023,
prihlasenim opravnéné osoby do datové schranky pravni zastupkyné stézovatele.

[7]  Dnem, kdy nastala skuteénost urcujici pocatek lhaty pro podani kasaéni stiznosti
podle § 40 odst. 1 s. t.s., byla stfeda 10.5.2023. Konec dvoutydenni lhuty pro podani
kasa¢ni stiznosti pripadl podle § 40 odst. 2 s. f.s. naden, ktery se svym pojmenovanim
shodoval se dnem urlujicim pocatek béhu lhity, tedy na stredu 24. 5. 2023. Tento den byl
poslednim dnem pro vcasné podani kasa¢ni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela
byt kasaéni stiznost podana u soudu, nebo alespon predana k postovni prepravé ve smyslu
vyse citovaného § 40 odst. 4 s. f. s

[8]  Kasacni stiznost byla Nejvy$simu spravnimu soudu osobné dorulena stézovatelem
dne 25.5.2023. Kasa¢ni stiznost tedy byla podana opozdéné. Opozdéné podani kasacni
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stiznosti nelze nijak zhojit, nebot zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti neni mozné
prominout.

[9] Podle § 46 odst. 1 pism.b) s.f.s. plati, zZe nestanovi-li tento zikon jinak, soud
usnesenim odmitne ndvrh, jestlize navrb byl poddin predcasné nebo opoZdéné. Jiny dusledek
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opozdéné kasacni stiznosti soudni rad spravni neumoznuje, proto Nejvyssi spravni soud

opozdéné podanou kasacni stiznost odmitl.

[10] Stézovatel soucasné spodanim kasacni stiznosti pozadal o priznani odkladného
ucinku. Soud rozhodl bezodkladné o véci samé, o navrhu na priznani odkladného uéinku
tedy jiz pro nadbyte¢nost nerozhodoval.

[11] O nahradé nakladd tohoto fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. . s.,
ve spojent s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni,

nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti n e j s 0 u opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 14. ¢ervna 2023

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



