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USNESENI

Nejvys$si spravai soud rozhodl v senté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Evy Sonkové a soudct
Mgr. Tomase Kocourka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobkyné: FRP Services, s. 1. 0.,
ICO 01541137, se sidlem Pra¥ska 7, P¥bram, zast. Mgr. Danielem Barto$em, advokatem,
se sidlem Bilinsk4 1, Usti nad Labem, proti alovanému: U¥ad primyslového vlastnictvi,
se sidlem Antonina Cermaka 2a, Praha 6, za Glasti osoby zGlastnéné na ¥zent: J. J., proti
rozhodnuti predsedy zalovaného ze dne 24.11. 2022,
& j. PUV 2012-26387/D22051451/2022/UPV, o kasaéni stiznosti Zalobkyné proti vyroku
L. usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 4. 4. 2023, ¢. j. 18 A 4/2023-85,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
IMI.  Osoba zGlastnéna na fizeni nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni
stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznadené véci dne 25. 4. 2023 kasacni
stiznost, kterou zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) podala proti vyroku I. usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 4. 4. 2023, C. j. 18 A 4/2023-85, jimz nebyla osvobozena od
soudnich poplatku. Stézovatelka v kasa¢ni stiznosti neuvedla, z jakych divodd ji podava, ani
co navrhuje. Avizovala, ze kasaéni stiznost bude doplnéna v nahradni lhaté dle § 106 odst. 3
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. 1. s.%).

[2] Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne 27.4.2023, ¢.j.2 As 130/2023-9,
stézovatelku vyzval, aby ve smyslu § 106 odst. 3 s. t. s. ve lhtté jednoho mésice od doruceni
usneseni doplnila kasacni stiznost o duvody, pro které broji proti napadenému usneseni.
Stézovatelka byla v tomto usneseni zaroven poucena, ze pokud nedoplni kasaéni stiznost
ve stanovené lhuté a v rizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud kasaéni
stiznost odmitne.
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[3] Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 2. 5.2023. Poslednim dnem
stanovené mésicni lhaty byl patek 2. 6. 2023 (§ 40 odst. 2 ve spojeni s § 120s. . s.).

[4] Stézovatelka ve stanovené lhaté ani kdykoliv pozdéji vady kasaéni stiznosti neodstranila.
Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze bez doplnéni kasacni stiznosti neni mozné v fizeni
o ni pokracovat. Kvuli absenci konkrétnich kasaénich davodu (kasacnich namitek) totiz neni
v /4 4 v 4 . VV/ 4 4
vymezen rozsah prezkumu napadeného usneseni meéstského soudu Nejvyssim spravnim
soudem (viz § 109 odst. 3 s. . s.) ani konkrétni vécna a pravni hlediska, z nichz by mélo byt
4 4 4 M VVv/ 4 4 V4 A%
napadené usneseni posuzovano. Proto Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost podle § 37
odst. 5. t. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[5] O nahradé nakladu fizeni o kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z G¢astnikd nema pravo na nahradu
nakladu rizeni o kasaéni stiznosti, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta. Osoba zGcastnéna
na fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti dle § 60 odst. 5s. f. s. ve
spojeni s § 120s. 1. s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 14. ¢ervna 2023

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu



