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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifitho Pally a soudct
Mgr. Tomase Kocourka a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobct: a) I D., b) L. N, proti
Yalované: Ceskd advokitni komora, sesidlem Narodni 16, Praha, o Zalobé proti
rozhodnutim zalované ze dne 17. 1. 2019, ¢.j. 10.01-001486/18-002, a ze dne 18. 1. 2019,
¢.j. 10.01-001487/18-002 a ¢.j. 10.01-001488/18-002, v tizeni o kasacnich stiznostech
zalobct a) ab) proti usneseni Krajského soudu vBrné ze dne 21.2.2023,
¢.J. 29 A 116/2019-473,

takto:
L Rizeni o kasacnich stiznostech zalobci a) ab) se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikd n em 4 pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasa¢nich stiznostech.

Oduvodnéni:

[1] Zalovan rozhodnutim ze dne 17. 1. 2019, &. j. 10.01-001486/18-002, neurtila advokata
zalobci b), rozhodnutim ze dne 18. 1. 2019, ¢. . 10.01-001487/18-002
a¢.j. 10.01-001488/18-002, nevyhovéla zadosti obou zalobcd aneurdila advokata
k poskytnuti bezplatné pravni sluzby ani jednomu z nich.

[2] Rozhodnuti zalované napadli zalobci a) a b) zalobou u Krajského soudu v Brné, ktery
usnesenim ze dne 21.2.2023, ¢.j.29 A 116/2019-473, rozhodl nasledujicim zpusobem:
vyrokem I. odmitl Zalobu v té Casti, v niz zalobkyné a) brojila proti rozhodnuti zalované ze
dne 17. 1. 2019, ¢.j. 10.01-001486/18-002, protoze se ji toto napadené rozhodnuti vibec
netykalo, a zcela zjevné ji proto nesvéd¢ila aktivni zalobni legitimace. Vyrokem II. krajsky
soud zastavil fizeni o zalobé podané zalobkynia) proti rozhodnuti zalované ze dne
18. 1. 2019, ¢. j. 10.01-001487/18-002 a ¢. j. 10.01-001488/18-002. Vyrokem III. zastavil tizeni
o zalobé podané zalobcem b). Vyrokem IV. rozhodl, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na
nihradu nakladd Fzeni. Rizeni o Zalobé zastavil krajsky soud vyroky IL aIIL podle § 47
pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. . 5.“), ve spojeni s § 9 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v u¢inném znéni (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®), proto, ze zalobci neuhradili soudni poplatek za zalobu.

[3] Protitomuto usneseni krajského soudu podali oba zalobci (dale jen ,stézovatelé)

kasacni stiznosti, které byly Nejvyssimu spravnimu soudu dorudeny dne 16. 3. 2023. Oba
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stézovatelé pozadali o osvobozeni od soudnich poplatka v tizeni o kasacnich stiznostech.
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[4] Nejvysst spravai soud vyrokem I. usneseni ze dne 3. 5.2023, ¢. ). 4 As 123/2023-107,
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zadosti stézovateld a) a b) o osvobozeni od soudnich poplatkt zamitl. Vyrokem III. vyzval
kazdého ze stézovatelt k zaplaceni soudniho poplatku za kasalni stiznost, a to ve lhaté
15dnt od dorudeni tohoto usneseni. Stézovatele poudil, ze nebude-li soudni poplatek
ve stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi.

[5] Z 4daji nadorucenkach je zfejmeé, ze toto usneseni Nejvyssitho spravniho soudu
bylo obéma stézovatelim doruceno dne 9. 5. 2023. Lhiita 15 dnti uréena Nejvys$sim spravnim
soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula dne 24. 5. 2023 (stteda). Ani jeden ze
stézovatela vSak ve stanovené lhité soudni poplatek nezaplatil.

[6] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich je s podanim kasac¢ni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky 19 Sazebniku poplatku, ktery
je ptilohou zakona o soudnich poplatcich, ¢ini poplatek za kasa¢ni stiznost 5.000 K¢.

[7] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni splatny
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podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou
mu urdl v délce alesponn 15 dnd; vyjimeéné muze soud urdit lhatu kratsi. Po marném
uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.

[8] Stézovatelé byli fadné vyzvani k zaplaceni soudniho poplatku a poudeni o nasledcich,
které nastoupi v pripadé jeho nezaplaceni. Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni vsak
ve stanovené lhiuté soudni poplatek nezaplatili, proto Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasacnich stiznostech stézovatela zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.

[9]1 V kasalnich stiznostech oba stézovatelé uplatnili také namitky podjatosti. Témito
namitkami se vsak Nejvyssi spravni soud nezabyval, jelikoz jejich skutecnym obsahem
nebyl, byt jen naznakem uvéritelny vztah soudct ke stézovatelum ¢i k véci, jiz se kasacni
stiznosti tykaji. Jednalo se vylucné o urazliva a vulgarni tvrzeni na adresu jednotlivych
soudct, jinych osob isoudd coby instituci. Jejich Ucelem tedy nebyla ochrana prav
stézovateld, nybrz snaha o dehonestaci a urazeni predstavitel vefejné moci. Takové podani
nepoziva pravni ochrany a soud k nému viibec nemusi pfihlizet (srov. rozsudky NSS ze dne
29.9.2021, ¢.j. 10 As 380/2021-13, bod 6, a ze dne 19. 7. 2019, C. j. 4 As 221/2019-33, bod

17, nebo usneseni ze dne 6. 1. 2022, ¢. j. Nao 222/2021-269; posledni dvé rozhodnuti byla
vydana ve vécech stézovateld, takze jim jsou jisté znama).

[10] O nahradé nakladu fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti § 60 odst. 3
véty prvés. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z Gcastnikt nema
pravo na nahradu naklada fizeni o kasacnich stiznostech, nebot fizeni o nich bylo zastaveno,
pricemz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhéss. t. s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 6. Cervna 2023

JUDr. Jiri Palla
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