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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surinkem ve véci

zalobkyné: M. M., narozena X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 6. 2022, ¢. . X,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
1I.

N«

adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobou podle &sti t¥eti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“) podanou k postovni preprave dne 2.
9. 2022 se zalobkyné domaha zruseni rozhodnuti zalované ze dne 23. 6. 2022, ¢. j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®). Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky zalobkyné a
potvrdila své rozhodnuti ze dne 23. 3. 2022, ¢. j. X (dale jen ,puvodni rozhodnuti®), kterym
podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném do 31. 7. 2022
(dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®) zamitla zadost zalobkyné ze dne 20. 1. 2022
o ptiznani invalidniho dtchodu, nebof podle posudku Okresni spravy socialniho

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.



2 49 Ad 9/2022

zabezpeceni Nymburk (dale jen ,OSSZ*) ze dne 9. 3. 2022 jeji pracovni schopnost poklesla
pouze o 30 %.

V podané zalobé zalobkyné nesouhlasi s tim, ze by nebyla invalidni. Posudkovy lékar
nezkoumal podrobnéji jeji zdravotni stav a opomnél, ze vSechny diagnézy dohromady
zpusobuji podstatné vys$si miru poklesu zdravotniho stavu, nez kazda z nich samostatné.
Zejmeéna nezohlednil psychické a autoimunitni onemocnéni. Napadené rozhodnutl je proto
v rozporu s § 39 odst. 7 zakona o dichodovém pojisténti, protoze z psychiatrické zpravy ze
dne 21. 3. 2022 se podava, ze psychicky stav zalobkyné dlouhodobé kolisa a zhorseni bylo
patrné i pri Caste¢ném pracovnim zatizeni. Opétovneé ji byly navyseny léky a byla na pobytu
v psychiatrické 1é¢ebné. Dle psychiatricky neni zalobkyné schopna plného pracovniho
zarazeni a doporucuje ji invalidni dtchod.

Zalobkyné tvrdi, ze u ni neptichazi v Gvahu rekvalifikace na jiny druh vydélecneé ¢innosti,
nez kterou vykonava [§ 39 odst. 4 pism. d) zakona o duchodovém pojisténi], v dusledku
v / o / /v . / v /7 v ’ A .
poskozeni zpusobenych lécbou onkologického onemocnéni. Zalobkyné trpi migrénami,
brnénim nohou a rukou pretrvavajicim i nékolik dni, ma snizenou psychickou odolnost,
/1.7 / 4 4 v 4 M Ve ° v 7/ v o/
staly strach o své zdravi a zdravi a zabezpeleni rodiny. Je samozivitelkou dvou déti, coz ji
zpusobuje uzkostné stavy branici odchodu do prace. Potrebuje zaméstnani, kde budou tyto
potize akceptovat a Casto ji uvolnovat k lekafi. Po prodélani COVID-19 se jeji stav netimérné
zhorsil. Uzkost z novych a necekanych véci u zalobkyné vyvolava pocity nevolnosti,
strnulost, blokady zad, tfes celého téla, zatméni pred odima az migrény, ale i jiné, tézko
popsatelné stavy. V normalnim ziti ji téz velmi omezuje Gnavovy syndrom, ktery ji
nedovoluje delsi pracovni nasazeni. Po COVID-19 se rozvinulo pruduskové astma a v tomto
. M /4 v 4 M / Vv v / 4 4 /7
stavu je pro ni naro¢né fungovat jako zdravy ¢lovek, ktery chodi do prace na plny uvazek.
V souladu s § 26 zakona o dichodovém pojisténi neptiznivy zdravotni stav zalobkyné trva
déle nez rok. Trvalé nasledky lécby si ponese do konce zivota. Pred zavaznou nemoci
s naslednou chemoterapii a radioterapii byla zalobkyné zdrava Zena schopna plného
pracovniho zarazeni. Po 1éCbé jej ale jiz neni schopna.

Zalobkyné k alobé piiloZila a v ni odkézala na tyto léka¥ské zpravy doloZené jiz ve
spravnim fizeni: vystupni zpravy z Psychiatrické nemocnice Kosmonosy ze dne 15. 5. 2021
a ze dne 22. 3. 2021, zpravu plicni lékarky ze dne 3. 3. 2022, zpravu imunolozky ze dne 27.
1. 2022, zpravu psychiatryné ze dne 21. 3. 2022. K zalobé pak nové dolozila zpravu
neurolozky ze dne 29.8.2022, zpravu plicni lékatky ze dne 1. 7. 2022 a zpravu
endokrinologa ze dne 20. 6. 2022. Odkazala téz na bliZe nespecifikovanou lékarskou zpravu
z onkologie.

Zalovana navrhla, aby byla Zaloba zamitnuta, pfi¢emz soucasné navrhovala posouzeni

zdravotniho stavu zalobkyné posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (dale

jen ,MPSV*) podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
Vv 4 v_ 7 Vev/ v * o 4 . . v._ 7 4 «

zabezpecent, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,organizacni zakon®).

K meritu véci zalovana odkazala na § 2 odst. 1 a 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani
invalidity®) a dale na § 3 této vyhlasky, podle néjz v ptipadé, ze pficinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich postizeni a v disledku jejich pisobenti je
pokles pracovni schopnosti vétsi, nez odpovida horni hranici poklesu pracovni schopnosti
urcené podle rozhodujici pticiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, lze horni

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. N.



3 49 Ad 9/2022

hranici zvysit nanejvyse o 10 procentnich bodt. V navaznosti na to pak zalovana zopakovala
zavér posudkoveho hodnoceni své posudkové lékarky, s nimz se ztotoznuje, a podotkla, ze
lékarské zpravy dokumentujici zdravotni stav zalobkyné po datu vydani napadeného
rozhodnuti nejsou pro prezkum napadeného rozhodnuti rozhodne.

V prubéhu jednani, jez byl soud povinen naridit, nebot ve véci provadél nad ramec spravniho
spisu dokazovani posudkem Posudkové komise MPSV v Praze, zalobkyné setrvala na svem
procesnim stanovisku. Zalovana se zjednani omluvila a probéhlo v jeji neptitomnosti.
Zalobkyné uvedla, ze posudek posudkové komise je matouci, jelikoz na zakladé jednani

N4 i o i Ve v Vo oee v Vet i 4 i Ve 4
netrvajictho ani pul hodiny, pti némz ji vysetrili tak z poloviny, posudkova komise ¢ini
zaveéry, které neodpovidaji tomu, co se uvadi v 1ékarskych zpravach specialistd, k nimz chodi
M v M 4 v / 4 v Vv ./ v 4 M / i 4 v / 4 v
i nékolik let. Lékarské zpravy opakované zminuji, ze trpi migrénami, v lékarske zprave
z psychiatrie je navrh jejiho pracovniho zarazeni a 1ékarska zprava z imunologie potvrzuje 1
to, ze trpi tnavovym syndromem.

Soud neprovadél v zalobé navrhovany dukaz lékarskymi zpravami, které jsou soudasti
4 4 M bd Ve v/ /7 7 / 4 M 4 v v
spravniho spisu, nebot z néj soud bez dal$tho vychazi - spravni spis neni predmétem
dokazovani. S dalsimi 1ékarskymi zpravami se pak soud seznamil prostrednictvim posudku
Posudkové komise MPSV v Praze, ktera disponuje na rozdil od soudu potfebnou odbornosti
k jejich vyhodnoceni, pfi¢emz soud ovéfil, ze se posudkova komise témto lékarskymi

zpravami skutené zabyvala a zohlednila je ve svém posouzeni.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze v navaznosti na zadost ze dne 9. 6. 2015 o priznani
invalidntho duchodu byla zalobkyné uznana invalidni ve tfetim stupni od data 19. 6. 2015,
jelikoz jeji pracovni schopnost poklesla o 75 % v dasledku zvlast tézkého onkologického
postizeni ve smyslu polozky le oddilu A kapitoly II prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity v podobé zhoubného nadoru mlécné zlazy levého prsu a stavu po dvou
chemoterapiich, po ozafovani a po reoperaci metastazy v lymfatické uzliné dne 8. 10. 2014.
Ke zméné hodnoceni nedoslo ani v ramci kontrolni lékarské prohlidky, jez probéhla dne 1.
8. 2016. V navaznosti na kontrolni 1ékarskou prohlidku dne 22.10. 2018 vsak doslo ke
snizeni invalidniho dichodu na invalidni dichod prvniho stupné, coz bylo potvrzeno
1 v namitkovém fizeni, se zavérem, ze ode dne 22. 10. 2018 jiz poklesla pracovni schopnost
zalobkyné jen o035 %. Zdravotni postizeni bylo hodnoceno jako lehké onkologické
postizeni podle polozky 1b oddilu A kapitoly II prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
hodnotou 25 % navysenou o 10 procentnich bodt z dtvodu dalSich onemocnéni s tim, ze
aktivni lé¢ba nadorového onemocnénti jiz byla ukonéena, nebyla zjisténa recidiva a pretrvava
pouze Gnavovy syndrom a akroparestezie (brnéni, mravendeni okrajovych ¢asti téla) bez
prukazu postizeni nervii elektromyografickym (dale jen ,EMG®) vySettenim. Pfi nasledujici
kontrolni lékarské prohlidce dne 14.8.2022 pak bylo urleno, ze zalobkyné jiz neni
invalidni, jelikoz od uvedeného dne jiz poklesla jeji pracovni schopnost jen o 25 %.
Zdravotni postizeni bylo hodnoceno stejné jako predtim, avsak jiz nebyly shledany dtvody
pro navySeni horni hranice rozpéti poklesu pracovni schopnosti postupem podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity. Tento zavér byl potvrzen iv namitkovém fizeni a
nasledné 1 posudkem Posudkové komise MPSV v Praze ze dne 16. 6. 2021. Ta potvrdila, ze
se jedna o lehké onkologické postizeni hodnotitelné jen hraniéné podle polozky 1b oddilu
A kapitoly II prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, jemuz by odpovidal pokles
pracovni schopnosti ve vysi 15 %, nicméné s ohledem na profesi zalobkyné a doprovodna
onemocnéni byla zvolena jako maximalistické feseni hodnota 25 % odpovidajici horni
hranici vyhlaskou stanoveného rozpéti poklesu pracovni schopnosti, aniz by vsak jiz byl
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divod tuto hodnotu dale navySovat. Nebyly totiz zjistény tézsi funkini postizeni jako
dusledek onkologické 1é¢by a udavané parestézie jsou soucasti kritérii zvolené polozky.
Posudkové hodnoceni zalozené na psychické poruse ¢i patefnim postizeni by vedlo jen
k nizsimu poklesu pracovni schopnosti. Posudkova komise pripomnéla, ze nebyly zjistény
pohybové deficity hornich kondetin asnizeni vykonnosti podle jejtho hodnoceni
nepresahuje uroven lehkého funkéniho postizeni. Taktéz psychické postizeni ma prevazné
lehky charakter astfedné tézké stavy nastavaji jen pri dekompenzacich. Psychiatricka
hospitalizace byla planovana a nebyla pti ni zjisténa porucha osobnosti, ale jen Gzkostné rysy
bez hlubsich znamek deprese, obav ¢i napéti pti propusténi, pricemz byla podavana bézna
psychofarmaka a nebyly zaznamenany ani somatické projevy onemocnéni. Posudkova
komise pouze posunula datum zaniku invalidity na 13.10.2020 sohledem na dataci
neurologického nalezu, ktery opétovné potvrzoval neptitomnost korenovych postizeni.
Soudu je z Gfedni Cinnosti znamo, ze v navaznosti na tento posudek vzala zalobkyné zalobu
proti rozhodnuti potvrzujicimu odnéti invalidniho dichodu zpét a soud fizeni vedené pod
sp. zn. 49 A 5/2021 zastavil.

Dne 20. 1. 2022 zalobkyné pozadala s odkazem na dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav u
OSSZ znovu o invalidni dichod, a to od data vzniku naroku. Vychovava dvé dcery, jednu
zletilou a jednu nezletilou. V profesnim dotazniku uvedla, ze ode dne 1. 8. 2021 do 30.
4.2022 je zaméstnana jako recepcni sportovni haly na polovicni uvazek. Prace je stredné
fyzicky tézka a psychicky narocna.

Dne 3. 9. 2022 posudkovy 1ékar OSSZ v nepritomnosti zalobkyné na zakladé profesniho
dotazniku, zdravotnické dokumentace osetfujici lekarky, vystupni zpravy z hospitalizace
v Psychiatrické nemocnici v Kosmonosich ze dne 15. 5. 2021 a lékarskych zprav z EMG ze
dne 22.9.2021, zendokrinologie ze dne 20.10.2021, z plicntho ze dne 20.1.2022 a
z neurologie ze dnua 19. 7. 2021 a 13. 1. 2022 dospél k posudkovému zavéru, ze rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné snejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je bolestivy paterni syndrom kréni a hrudni patere
bez neurologického deficitu a oslabeni svalové sily hodnoceny podle kapitoly XIII, oddilu
E, polozky 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity na horni hranici vyhlaskou
stanoveného rozpéti poklesem pracovni schopnosti 020 %. Tato hodnota byla dale
s ohledem na profesi zalobkyné navysena postupem podle § 3 odst. 2 zminéné vyhlasky o 10
procentnich bodd na celkovych 30 %.

S odkazem na zavér posudku posudkového lékate OSSZ zalovana vydala dne 23. 3. 2022
prvostupriové rozhodnuti, jimz zamitla zadost Zalobkyné o invalidni dichod. Dne 4. 4. 2022
zalobkyné podala namitky, v nichz namitla, Ze jeji zdravotni stav nebyl posuzovan na
zakladé vech léka¥skych zprav. Zalobkyné upozornila na to, Ze s ohledem na zdravotni stav
pracuje jen na CasteCny pracovni Gvazek, uziva velké mnozstvi 1€kt a ma velké psychické
problémy, pfi¢emz odkazala na nové prilozenou propoustéci zpravu z druhé hospitalizace
v Psychiatrické nemocnici v Kosmonosich ve dnech 24. 2. az 22. 3. 2021 a na nové lékarské
zpravy z psychiatrie ze dne 21. 3. 2022 a z imunologie ze dne 27. 1. 2022.

Na zakladé jednani dne 26. 5. 2022 v nepfitomnosti zalobkyné zpracovala posudkova lékarka
zalované dne 30. 5.2022 zdravotni posudek na zikladé dostalujici zdravotnické
dokumentace, a to se zohlednénim vsech dosud predlozenych 1ékatskych zprav. V posudku
(ve znéni opravného posudku ze dne 22. 6. 2022) se ztotoznila s hodnocenim posudkového
lékate OSSZ a potvrdila, Ze pracovni schopnost zalobkyné poklesla o 30 % v dusledku
bolestivého paterniho syndromu hodnoceného i s prihlédnutim k dalsim zdravotnim
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postizenim zalobkyné (stav po aktivni onkologické terapii bez znamek recidivy, pruduskové
astma, uzkostné depresivni porucha na medikaci, postizeni stitné zlazy, stav po operaci
silhavosti a po prodélani COVID-19) na horni hranici rozpéti stanoveného pro polozku 1b
oddilu E kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity poklesem o 20 %
navysenym dale o 10 procentnich bodd pro profesi. Posudkova lékarka podrobné popsala
posudkovou historii a zjisténi plynouci z lékatskych zprav. Konkrétné pfi poslednim
neurologickém kontrolnim vySetteni z divodu bolesti kréni a hrudni patefe vyzarujici
v oblasti inervované nervovymi koteny patého kréniho obratle nebyl zjistén pohybovy
deficit a stav byl hodnocen jako vicecetné obtize s podilem psychosomatiky. Ani drive nebyl
zjistén deficit motoriky nebo (iti, konstatovana byla pouze svalova nerovnovaha. Vysledky
EMG vysetreni byly v normé, v fijnu 2019 zjisténé akrodysestezie hornich kondetin také
nemély vliv na pohybové schopnosti. Hodnoceni podle vyssi polozky 1c oddilu E kapitoly
XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity nebylo mozné, protoze by musely byt
zjistény Casté projevy kofenového drazdéni, funkéné vyznamny neurologicky nalez a pri
EMG vysetteni by muselo byt prokazano poskozeni nervu, coz ale onemocnéni zalobkyné
nesplnuje.

Na zakladé tohoto posudku Zzalovana napadenym rozhodnutim ze dne 23. 6. 2022, jez
zalobkyné prevzala dne 7. 7. 2022, namitky zamitla a v odtvodnéni odcitovala posudkove
zavéry s tim, ze s ohledem na zjiStény pokles pracovni schopnosti toliko o 30 % nejsou
splnény podminky pro pfiznani invalidniho dichodu.

Soud oveéril, ze zaloba byla podana vcas, ze je vécné 1 mistné prislusnym soudem a napadené
rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 odst. 1 s. f. s. Pti prezkoumani napadeného
rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. 1. s.). Pritom dospél k zavéru, ze podana zaloba neni
duvodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
0 35 %.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi se pri urcovani poklesu pracovni
schopnosti vychazi ze zdravotnitho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vysetfeni; pritom se bere v ivahu mimo jiné, c¢) zda ajak je pojisténec na své zdravotni
postizeni adaptovan a d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né ¢innosti,
nez dosud vykonaval.

Jelikoz Zalobkyné rozporuje posudkové zavéry OSSZ a zalované, soud podle § 4 odst. 2
organizatniho zakona tyto zavéry predlozil k pfezkoumani posudkové komisi MPSV.
V posudku ze dne 23. 1. 2023 Posudkova komise MPSV v Praze v navaznosti na osobni
vysetfeni zalobkyné provedené odbornou lékarkou posudkové komise z oboru interniho
lékatstvi a po vyhodnoceni vSech dosud predlozenych lékatskych zprav véetné lékatskych
zprav prilozenych k zalobé uzavtela, Ze zalobkyné nebyla invalidni.

Posudkova komise po podrobném shrnuti dostupnych lékaiskych nalezt shrnula, ze u
zalobkyné se jedna o stav po 1éCbé rakoviny mlécné zlazy levého prsu zachycené v zari 2014,

Ve 7V v v 4 v 4 4 Ve ’ 4 4 V * V_V Vo4
pri niz doslo k operacnimu odstranéni nadoru pri zachovani prsu a nasledné jesté k vynéti
lymfatickych uzlin v levém podpazi postizenych metastazami dne 8. 10. 2014. Chemoterapie
byla ukoncena v bieznu 2015 a ozarovani v ¢ervnu 2015, pri¢emz od dubna 2016 je stav dle
provadénych kontrol dlouhodobé bez znamek recidivy ¢i rozditeni onemocnéni. Zalobkyné
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si nicméné stézuje na viceCetné potize v popredi s bolestmi hlavy ruzné Cetnosti a nékdy i
4 4 4 4 * V.7 A vV Vv / 4 /v /. VV /4 i
s vicedennim trvanim, jez ji v akutni fazi znemoznuji pracovat, dale téz na pozatézove bolesti
dolni hrudni patete s ob¢asnym blokem krcni patefe, vyssi unavitelnost a poruchy spanku.
Imunologické vysetfeni vsak jiz v poslednich 3 letech neprokazuje systémovou imunitni
akcentaci organismu, bylo vylouceno onemocnéni revmatického charakteru a zavedenou
i v 7 /v v M v, 7/ / V17 4 i Vev/
substitu¢ni lé¢bou bylo dosazeno normalizace funkce stitné zlazy. V navaznosti na vnéjsi
stres (zaméstnani, financni situace, zdravotni problémy) se ovSem zalobkyné léci od roku
2016 s izkostné depresivai symptomatikou, pricemz medikamentdzni 1é¢ba je taktka bez
efektu. V roce 2021 z tohoto duvodu byla zalobkyné i hospitalizovana, byt pti propusténi u
ni byla diagnostikovana jen lehka rozmrzelost. V ramci osobniho vysetfeni posudkovou
komisi byly zjistény lehce neurotické reakce a ostrazitost pri komunikaci. Z hlediska
neurologického a interniho nalezu vcetné vySetteni patere vsak nalez zcela odpovidal véku a
v / 4 \4 v **V_V v/ / / M
télesnym proporcim zalobkyné a nebyly zjistény zadné chorobné projevy.

S ohledem na uvedena zjisténi tak posudkova komise zhodnotila, ze postizeni patete (dle
vySetfeni magnetickou rezonanci je stav kréni patete prirozeny, na hrudni pateti jsou pak
rentgenovym vySetrenim potvrzeny jen lehké degenerativni zmény, pfi¢emz zjisténa lehka
. . /7. vV ’ / / . v ’ /N IV 7 .
porucha dynamiky a statiky patefe neni doprovazena znamkami kotenového drazdéni ani
A% / i M i v ./ 4 / 4 4 / M v v 4
snizeneé citlivosti, coz potvrzuji bezproblémové napinaci manévry i EMG vysetfeni) bylo
posudkovymi lékari nadhodnoceno, jelikoz odpovida pouze polozce 1a oddilu E kapitoly
XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, ktera je hodnoti pouze 5% poklesem
’ . , . / - Vev/
pracovni schopnosti. Podle posudkové komise ma proto nejvyznamnéjsi dopad na pokles
soustavné vydélecné cinnosti psychosomaticka porucha v podobé neurdzy tzkostné-
depresivniho charakteru s obcasnymi propady v dusledku psychosocialni zatéze az do
/. v v v Vv 4 M 4 o v / 4 7 7 4 v
Grovné stredné tézkych depresivnich stavt se zvySenou uzkosti navracejici se nasledné do
stavi mirnéjsi Uzkosti a lehké deprese. Télesné obtize (bolesti hlavy nejasného puvodu
neodpovidajici typické migréné, u kterych je vyloudeno jejich lani hami kréni
povidajici typické migréné, u kterych je vylouceno jejich vyvolani poruchami kréni
patete, namahova dusnost a pokaslavani pti pruduskovém astmatu jen s minimalni poruchou
dychani, tnavovy syndrom bez prokazané poruchy imunity, svalové a kloubni bolesti a
parestezie opét neznamné priciny, u nichz je vylouceno, ze by byly vyvolany revmatem ¢i
poskozenim nervll) jsou neurotickou poruchou jisté posilovany a mnohdy 1 vytvareny.
Rozhodujici pricinou poklesu pracovni schopnosti je tak psychiatrické postizenti, jez je vsak
lehkého stupné, jelikoz v ptipadé stiedné tézkého postizeni by muselo vést ke zna¢né snizené
, :
Grovni

socialniho fungovani a znaénému omezeni nékterych dennich aktivit, coz nebylo prokazano.
Aktualni pracovni zatazeni na pozici pokladni v supermarketu (dle zalobkyné na zkraceny
7/ . v v /. M v v 4 . VeV v 4
pracovni uvazek v rozsahu 7,5 hodiny denné s obCasnymi prescasy, v ramci néjz obcasné
4 M /4 v v/ / v ’ 4 Vv V.o v 4 Vv 4
zachvaty migrény resi vybérem nahradniho volna) totiz vylucuje, ze by mohlo jit o postizeni
vysstho stupné. Posudkova komise tak zdravotni postizeni zatradila pod podlozku 5b
kapitoly V pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, zvolila horni hranici vyhlaskou
stanoveného poklesu pracovni schopnosti o 20 % a navysila jej s pfihlédnutim k jeho dopadu
na schopnost zalobkyné pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti podle § 3 odst. 2 téze
vyhlasky o maximalné moznych 10 procentnich bodt na celkovych 30 %.

Dtkazni vahu posudku komise MPSV vystihl Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 28.
8. 2003, & j. 5 Ads 22/2003-48, takto: ,V #izeni o prezkoumdni rozhodnuti Ceské sprivy
socialniho zabezpeceni o odnéti plného invalidnibo diichodu, tedy davky diichodového pojisténi
podminéné zdravotnim stavem, si soud vyZdda posouzeni zdravotnibo stavu obcana od
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Ministerstva price a socidlnibo véci, které jej ucini prostrednictvim svého organu - posudkové
komise (§4odst. 2 zikona CNR ¢& 582/1991Sb., o organizaci a providéni socidlniho
zabezpecent, ve znéni iicinném od 1. 1. 1998) ve sloZeni stanoveném § 3 vybldsky & 182/1991 Sb.,
kterou se providi zdkon o socidlnim zabezpeceni a zikon Ceské nérodni rady o prisobnosti orgdnii
Ceské  republiky v socidlnim  zabezpeteni, ve znéni wvyblisky ¢& 28/1993 Sb. a vyblisky
¢ 139/1998 Sb. Podany posudek hodnoti soud jednotlivé i v soubrnu s ostatnimi ditkazy jim
provedenymi i s ditkazy provedenymi v ¥izeni pred spravnim organem; ve svém rozhodnuti vyjde
ze skutkového a pravnibo stavu takto zjisténého (§ 77 odst. 2 véta drubd s. ¥ s.). Nevzbuzuje-li
obsah podaného posudku pochybnosti o své viplnosti a spravnosti, neni odivodnén pozadavek
Zalobkyné na doplnéni dokazovini ustanovenim znalce z oboru zdravotnictvi (podle § 127 odst.
1o.s. 7 za pouziti § 64s. 7. s.).“

V projednavaném pripadé soud posoudil obsah posudku ve svétle zalobnich namitek i
jednotlivych lékatskych zprav a dospél k zavéru, ze posudek je presvédéivy a dochazi
k logickym zavérim. Srovnani s obsahem lékarskych zprav ukazuje, ze vychazi z Gplanych
podkladg, které téz radnym zptsobem reflektuje. Pfi tomto poméfovani se totiz posudkova
komise musi zabyvat 1 tim, zda z lékarskych zprav vyplyvaji objektivni pficiny pacientem
uvadénych poruch, jelikoz subjektivné udavané obtize nemusi mit vzdy odraz v objektivni
skutednosti, resp. s ni mohou byt ve znatném nepoméru tak, jak je tomu praveé i v pripadé
zalobkyné, u niz funkéni vysetfeni neprokazala podstatnéjsi neurologické postizeni. Jedinou
skutednosti, kterou posudek spise pomiji, je zjisténi plynouci z lékafské zpravy neurolozky
ze dne 29. 8. 2022, ze nadale trva oslabeni svalstva hlubokého stabiliza¢niho systému (v ramci
prakticky necitelného textu jde o Udaj,dyfs,. hSS trva®), tedy slovy vyhlasky o posuzovani
invalidity projev svalové dysbalance az insuficience svalového korzetu, ktery by mohl mit
vliv na vyssi zatfidéni bolestivého paterniho systému. Nicméné vzhledem k nepfitomnosti
prokazanych zavaznych postizeni samotné patete se jedna o jev, ktery lze napravit béznym
rehabilitaCnim télocvikem, tedy o stav léCitelny, jenz v nepfitomnosti dalSich znaka
popisovanych v polozkach 1 oddilu E kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity sam o sobé neni dostacujici k invalidizaci zalobkyné. Vynechani této okolnosti
tedy neni schopno zpochybnit spravnost hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné, zeyjména kdyz posudkova komise poukazala na zretelnou neptitomnost dalsich
objektivnich znak vyznamnéjs$i poruchy patere. Skutecné se tak ukazuje, ze bohaté
subjektivni stesky na télesné obtize Zalobkyné nemaji oporu v objektivnich zjisténich
lékatskych zprav. Vysvétleni tohoto stavu pritom lze najit v lékatskych zpravach
psychiatrické odbornosti, jez zachycuji tzkostné-depresivni poruchu, ktera se tak ukazuje
byt hlavnim zdrojem tize prozivanych zdravotnich potizi.

Lékarské zpravy sice zminuji bolesti hlavy, zaroven ale je ale vysetfenimi vyloudeno, ze by
.. ’ . v / J sV / V7 JOR . .
jim odpovidal zdroj v podobé vyznamného postizeni (kréni) patere, v minulosti nebylo
sev_ v . sV ’ . ) . / v /
zjisténo ani postizeni mozku a jak konstatovala posudkova komise na zakladé svych
odbornych znalosti, projevy popisované zalobkyni neodpovidaji typickym projevim
. / 7 / v sV /7 / . . /v / Vv, /
migrény. Zalobkyni opakované zmirlovany tnavovy syndrom je sice zminén v lékarskych
4 4 . . Ve . M v ’ v 4 4 . / v v 4
zpravach z imunologie ¢i endokrinologie, avsak zaroven s tim, ze ani zde vysledky vySetreni
neprokazuji objektivni pfi¢inu (onemocnéni Stitné zlazy je kompenzovano substituéni
1é¢bou a vysetfeni - oproti vysledkim starsich lékarskych vySetteni - jiz neprokazuji ani
4 M M 4 v r . 4 v v 4 M 4 v 4
znamky autoimunitniho onemocnéni). Ani kontrolni vySetfeni na plicnim oddéleni
4 \4 v 7/ o v /. / 4 v Vev/
neukazuji, ze by onemocnéni pruduskovym astmatem vedlo k trvalym zavaznéjsim
dechovym obtizim.
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Posudkova komise pritom neprehlédla ani zpravu z psychiatrického vySetreni ze dne
21.3.2022, v niz oSettujici psychiatryné ze svého pohledu indikovala invalidni dtchod.
Vtomto sméru vsak nemuze byt uréujici pohled lékate z oboru psychiatrie, jelikoz
4 v 4 4 /v /4 o 4
posouzeni dopadu onemocnéni na pracovni schopnost pro tcely davek dichodového
pojisténi spada do odbornosti posudkového lékarstvi. Posudkova komise tuto zpravu
konfrontovala se zjisténimi z psychiatrické hospitalizace zalobkyné, jez maji s ohledem na
4 4 VVv/ i / 4 vV Vv v 4 ./
soustavnost pozorovani vyssi hodnotu, i s vysledky osobniho presetteni posudkovou komisi
a pfitom uznala, ze postizeni uzkostné-depresivni poruchou ma vliv na pokles pracovni
* Vv v v v o4 Vev/y . v 4
schopnosti zalobkyné, a to prevazujici. S ohledem na vnéjsi projevy tohoto onemocnéni, u
VeV 4 b 4 / v v o 4 *V 4 i / v
néjz v ramci jeho kolisavého stavu prevazuje lehké postizeni, nicméné v souladu s platnou
pravni upravou ve vyhlasce o posuzovani invalidity dovodila, ze vede k poklesu pracovni
schopnosti maximalné o 20 %. Tuto hodnotu pfitom zminéna vyhlaska v ustanoveni § 3
odst. 3 umoznuje navysit, at jiz s ohledem na soubéh vice onemocnéni, nebo s ohledem na
vyznamnéjsi nez standardni vliv na schopnost vykonavat stavajici zaméstnani nebo
schopnost rekvalifikace, nanejvyse o dalsich 10 procentnich bodg, coz téz posudkova komise
vyuzila. K dosazeni poklesu pracovni schopnosti o 35 %, jakozto dolni hranice, od niz lze
ptiznat invalidni dichod prvniho stupné, vsak tento zdravotni stav nedostacuje. Situace
zhorSeni obtizi vedouct ke stfedné tézkym projevum dusevni poruchy jsou sice spojena
v_Vv/ 4 v v v M 4 v v /7 7
s vétsim dopadem na pracovni schopnost zalobkyné, avsak nejedna se o prevazujici stav,
/ v . v 4 v /7 vV V Ve 4 i / / **V_V 7 Ve oo
nybrz jen o oblasna zhorSeni, jez 1ze fesit v ramci systému nemocenského pojistént ¢i, jak to
Ve 4 v v v v / v 4 4 ’
¢ini zalobkyné po domluvé se zameéstnavatelem, vybérem nahradniho volna a praci
v prevazujici dobé, kdy jeji stav odpovida jen lehkému postizeni. V tomto sméru jsou tedy
zavéry posudkovée komise logické a odpovidaji pravni Gpravé i objektivné zjisténému
skutkovému stavu. Zarazeni dusevni poruchy ma totiz podle obecnych posudkovych zasad
pro kapitolu V vyhlasky o posuzovani invalidity vychazet z toho, jaka tize postizeni trva po
vétsinu sledovaného obdobi, trvajictho zpravidla alespon jeden rok, pficemz pro lehké
Vv 4 / v oA 4 v Ve 7 v/ 4 Ve v 4 4 [
postizeni vyslovné podita s tim, ze po urcita kratsi obdobi se pfi zhorsenti stav dostava i do
Grovneé stredné tézkého postizeni.
Nadto vSichni posudkovi lékari, byt se lisili v urceni rozhoduyjiciho zdravotniho postizent,
se shodli na mire dopadu nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné na jeji pracovni
schopnost, ktera je podle vsech snizena o 30 %. I to je indicii toho, ze rozhodny ukazatel,
4 Vo 4 v 4 4 . 4 * V7 4 v 4 N4 4 4
jimz je pravé mira poklesu pracovni schopnosti, byl v ramci fizeni predchazejiciho vydani
napadeného rozhodnuti, vyhodnocen spravné.

S ohledem na vSechny shora uvedené zavéry tak lze konstatovat, ze rozhodnuti zalované, i

v a4 Vv v 4 v v /4 N4 V/Ve v
pres dil¢i nepresnost v podobé nespravné urcené rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, bylo v souladu se zakonem. Jelikoz zalobkyné nespliiuje
podminky stanovené pravnimi predpisy pro pfiznani naroku na invalidni dichod, nebot
pokles jeji pracovni schopnosti dosahl jen 30 %, postupovala zalovana spravné, pokud zadost
zalobkyné o ptiznani invalidniho dichodu zamitla. Soudu tak nezbylo nez Zalobu zamitnout
jako nedtvodnou (§ 78 odst. 7 s. 1. s.).

Soud nicméné zalobkyni upozornuje, ze ve své situaci ma zachovanu moznost pozadat OSSZ
4 4 v /. v 4 ’
ouznani za osobu zdravotné znevyhodnénou ve smyslu § 67 odst.2 pism.c) zakona
¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpist, coz by ji, v pripadé Ze jeji
zdravotni stav odpovida kritériim zakotvenym v § 67 odst. 3 téhoz zakona, mohlo zlepsit
moznost ziskani zaméstnani, a to tfeba i se zvyhodnénymi pracovnimi podminkami, napt.

v ramci tzv. chranénych dilen apod.
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O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobkyné neméla ve véci
/. v /4 4 4 /4 o V/ 4 v 7/ vV a4 4 4
Uspéch, a proto nema pravo na nahradu nakladu rizeni. Procesné Gspésna zalovana pak nema
v souladu s § 60 odst. 2 s. . s. na nahradu nakladd fizeni narok. Proto soud rozhodl tak, ze
v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada tizeni.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhté dvou tydnu ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych divodu jej stézovatel napada, adaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat najeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 24. dubna 2023

Mgr. Ing. Petr Suranek, v.r.
samosoudce
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