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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné: N. T.
T., zast. JUDr. Petrem Zivntstkou, advokitem se sidlem Masarykovo namésti 225,
Benesov, proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincg, se sidlem
namésti HrdinG 3, Praha, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 29. 3. 2023, ¢. ;. 31 A 103/2021-38,

takto:
I. Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II. Z4adny z Glastnikd Fizeni nem4 privo na nihradu nikladt Fzeni o kasa¢ni
stiznosti.
Odtvodnéni:
[1]  Podanou kasaéni stiznosti zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) broji proti v zahlavi

uvedenému rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti
rozhodnuti zalované ze dne 17. 8. 2021, ¢ j. MV-122981-4/SO-2021, ve véci zadosti
stézovatelky o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu za Gelem
podnikani.

[2] S podanim kasalni stiznosti je podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dalejen ,zikon o soudnich
poplatcich®), spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkdi, ktery je ptilohou uvedeného zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna castkou
5 000 K¢&. Tuto Castku stézovatelka pfi podani kasaéni stiznosti nezaplatila.

[3]  Nejvyssi spravni soud ji proto usnesenim ze dne 26. 4. 2023, ¢. j. 5 Azs 64/2023-4,
vyzval, aby soudni poplatek zaplatila ve lhaté 15 dnd. Stézovatelku poudil, ze v ptipadé
nezaplaceni soudniho poplatku ve stanovené lhité tizeni zastavi.

[4] Uvedené usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 28. 4. 2023. Patnactym dnem
lhiity byla sobota 13. 5. 2023, posledni den lhity tedy pfipadl na pondéli 15. 5. 2023.
Stézovatelka vsak do dnesniho dne soudni poplatek nezaplatila ani na vyzvu jinak
nezareagovala. Nejvyssi spravni soud proto podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich
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ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
v - o ’ . v « 7 V7 ’ v 7 IV .
predpisu (dale jen ,s. f. 5.“), rozhodl o zastaveni fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[5] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze byla stézovatelka uvedenym
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usnesenim rovnéz vyzvana, aby ve lhité jednoho mésice odstranila vady kasacni stiznosti

spocivajici v absenci konkrétnich davoda. Vzhledem k tomu, ze by pfipadné doplnéni

kasacni stiznosti nemohlo na vysledku fizeni niceho zménit, nebylo namisté vyckat
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uplynuti lhity uréené k doplnéni kasacni stiznosti.

[6]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s., podle
kterého nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 25. kvétna 2023

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu



