8 As 13/2023-31

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Jitky Zavrelové a Lukase Hloucha v pravni véci zalobce: Mgr. D. D., proti zalované:
Vézetiski sluzba Ceské republiky, Véznice Bfeclav, se sidlem Za Bankou 3/3087, Breclav, o
zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalované, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 21. 12. 2022, ¢j. 30 A 87/2022-128,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 250 K& ktery mu bude
vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dna od pravni moci tohoto
usnesent.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce podal alobu na ochranu pfed nezikonnym zisahem proti Nemocnici
Breclav a Véznici Breclav. Pavodné se zaloba tykala lé¢by konopim, komunikace zalobce
se spolkem Cannabis is the Cure, navstév ¢lent tohoto spolku ve vézeni a dalsich otazek.
Nasledné zalobce - podanim z 6. 11. 2022 - zalobu zménil. Nové napadal nezakonny zasah
Véznice Breclav spolivajici v rozhodnuti o ulozeni kazenského trestu ,datky” ze dne
26.9.2022, &. VS-174211-6/¢j-2022-803830, a v rozhodnuti o zamitnuti stiznosti zalobce
proti tomuto rozhodnuti ze dne 3. 10. 2022, ¢j. VS-174211-8/¢j-2022-803830. Zaroven navrhl,
aby soud predbéznym opatfenim pozastavil uéinky téchto rozhodnuti. Krajsky soud v Brné
shora oznacenym usnesenim zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 85 odst.
1s. t. s. pro nepripustnost.

[2]  Proti tomuto usneseni brojil zalobce (stézovatel) kasacni stiznosti. Nasledné vsak
podanim z 16. 5. 2023 vzal svou kasaéni stiznost v celém rozsahu zpét a pozadal o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku, bude-li to pravné mozne.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravai soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
vV i M v/ 4 M v v oV 4 o * 4
stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
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z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. f. s.). Podle § 47 pism. a) s. t.
s., vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4]  Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, je
jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47
pism. a) s. . s. ve spojeni s § 120 s. . s. fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. . s., ve spojeni s § 120 s. .

v vV V/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 7. Vv v/ 4
s., podle néhoz zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo fizeni
zastaveno.

[6] S ohledem na danou procesni situaci musel Nejvyssi spravni soud rozhodnout i o
vraceni jiz zaplaceného soudniho poplatku. Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o
4 4 7.7 / V. i / v/ 4 /e /
soudnich poplatcich, soud vrati z Gctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny
podanim kasaéni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno
v 4 M /4 4 Vv M v 7/ A% A% / 4
pred prvnim jednanim. Stézovatel zaplatil za kasaéni stiznost snizeny soudni poplatek ve
vysi 1 250 K¢ (Nejvysst spravai soud jej k Ghradé soudniho poplatku vyzyval v dobé, kdy
byl stézovatel jesté osvobozen od soudnich poplatkd a az nasledné Nejvyssi spravni soud
rozhodl o odnéti osvobozeni od soudnich poplatkd). Vzhledem k tomu, ze se podle
odkazovaného ustanoveni soudni poplatek vraci snizeny nejméné o castku 1 000 K¢, nalezi
tedy stézovateli ¢astka 250 K¢. Castka bude v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich vracena stézovateli do 30 dnd od pravani moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 25. kvétna 2023

Milan Podhrazky
predseda senatu



