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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobce: F.R.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

v rizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkach, ze dne 7. 9. 2022, ¢. j. X, o
invalidni dtchod,

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 7. 9. 2022, & j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.
Zadny z Géastnikl nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

1. Ceska sprava socialniho zabezpeleni rozhodnutim ze dne 3. 5. 2022, &. j. X (dale také jen

SProostupriové rozhodnuti), zamitla zadost zalobce o zménu vyse invalidniho diachodu
podle § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zdp“) a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) zdp
s odavodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Jicin ze dne 12.
4. 2022 (dale jen ,,OSSZ“) je zalobce nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné dle §
39 odst. 2 pism. a) zdp. Proti tomu rozhodnuti podal zalobce namitky, v nichz popsal
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své zdravotni potize a namital zhorseni svého zdravotniho stavu. Pozadal o jeho
prehodnocenti a pfiznani invalidniho dachodu pro invaliditu druhého stupné.

. Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 7. 9. 2022, & j. X (dale také jen ,napadené
rozhodnuti®) zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila prvostupnové rozhodnuti.
V odavodnéni rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvostupriové rozhodnuti v celém
rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobce a v tomto
sméru odkazala na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 30. 8. 2022, dle kterého
je zalobce invalidni pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp. Konecna
mira poklesu pracovni schopnosti z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce byla timto posudkem o invalidité stanovena ve vy$i 40%. Zalovana v rozhodnut
vyjmenovala, z jakych odbornych lékarskych nalez lekar Lékarské posudkové sluzby
Ceské spravy socilniho zabezpeleni, pracovi$té pro nimitkové ¥Hzeni Hradec Kralové
(dale také jen ,lékar CSSZ®) pti novém posouzeni vychizel (viz strana 1 - 2 napadeného
rozhodnuti), v diagnostickém souhrnu uvedla, ze u zalobce byla zjisténa tato zdravotni
postizeni: hereditarni motoricka a senzoricka neuropatie Charcot-Marie-Tooth 4C
(6/2010) s prokazanou molekularné genetickou mutaci SH3TC2 v homozygotnim stavu;
levostranna hrudni skolidza; stav po operaci obou prednozi pro neurogenni deformitu
v roce 2015 a 2016 s reoperaci oboustranné (12/2016); subluxace kycle vlevo (operace
1/2020); stav po operaci patere (2013); stav po operaci pravého kolena (2014); epilepsie od
4 let véku, bez medikace; pollinosis, v détstvi astma bronchiale, nyni v remisi; stav po
zlomeniné vietenni kosti (2008); stav po korekéni operaci usi v roce 2005. Lékat CSSZ
uvedl, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je hereditarni motoricka
a senzoricka neuropatie Charcot-Marie-Tooth 4C (6/2010) s prokazanou molekularné
genetickou mutaci SH3TC2 v homozygotnim stavu. Uvedené zdravotni postizeni
odpovida postizeni uvedenému v kapitole VI (postizeni nervové soustavy), polozce 9b
(postizeni perifernich nervad, polyradikuloneuritidy, neuropatie - stredné tézke funkéni
postizeni) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢ 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vyhliska & 359/2009 Sb.),
pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti v rozmezi miry 20-40% na horni
hranici 40%, kter4 se ve smyslu § 3 citované vyhlasky nezvySuje. Lékat CSSZ uvedl, Ze
od posledniho posouzeni nedoslo k posudkové vyznamné zméné zdravotniho stavu,
ktera by oddvodnovala uznani vys$iho stupné invalidity. Konstatoval, ze se jedna o
stfedné tézké funkéni postizeni, ostatni zdravotni postizeni uvedena v diagnostickém
souhrnu byla zhodnocena pii celkovém posouzeni. Zalovana proto dospéla k zavéru, Ze
posudkovy zavér OSSZ Jidin ze dne 12. 4. 2022 lze jako spravny potvrdit. Zalovani
v napadeném rozhodnuti dale vysvétlila princip posuzovani zdravotniho stavu na zakladé
prislusnych ustanoveni vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a zdkona o dichodovém pojisténi a
shrnula, ze k navrhu zalobce byl jeho zdravotni stav komplexné posouzen s odbornym
lékatskym zavérem, ze z diivodu zjisténé koneéné miry poklesu pracovni schopnosti ve
vys$i 40% u ného nedoslo ke zméné stupné invalidity, jeho zdravotni stav nadale odpovida
invalidité¢ prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp, a proto byly namitky jako
nedivodné zamitnuty.

II. Obsah Zaloby

. V podané zalobé Zalobce obdobné jako v namitkach brojil proti posudkovému zavéru o
posouzeni svého zdravotniho stavu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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4. Popsal své zdravotni potize, uvedl, ze od narozeni je postizen hereditarni motorickou i
senzorickou neuropatii Charcot-Marie-Tooth 4C s trvalou progresi. Uvedl, ze z lékarské
zpravy z ortopedické ambulance MUDr. P. S. ze dne 11. 2. 2022 vyplyva, ze od posledni
kontroly doslo ke zhorseni jeho zdravotniho stavu - k progresi deformit obou chodidel a
palce pravé nohy, zhorsil se naslap 1 pres provedené korekéni operace (musi podstoupit
dalsi), a tim dochazi k tézkému poskozeni jeho mobility. Velké problémy mu Cini setrvat
v jedné poloze, zacal trpét tfesem hornich koncetin s omezenou schopnosti drobné
motoriky prsta na rukou. Z lékarské zpravy MUDr. Z. K. z Neurologické kliniky FN
v HK, ze dne 10. 10. 2022 vyplyva celkové zhorseni jeho zdravotniho stavu (obé lekaiské
zpravy dolozil ke své zalobeg).

5. Zalobce namitl, %e pfi posouzeni jeho zdravotniho stavu nebylo v rozporu s § 3 vyhlagky
¢. 359/2009 Sb. zohlednéno, ze v dusledku pusobeni vice zdravotnich postizeni doslo
k vét$imu poklesu jeho pracovni schopnosti. Zalovani rovné? nezohlednila skute¢nost,
ze vrozené onemocnéni nervu projevyjici se ochrnutim na dolnich konéetinach, které je
v soucasné dobé nelécitelné a s trvalou progresi, vCetné stavu po operaci skoliozy patere,
trvale ovliviiuje jeho pracovni schopnosti. Zalovani tak vrozporu s § 39 zdp
nezohlednila skutecnost, ze muze soustavné vykonavat pracovni Cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti jen s vyraznym pracovnim omezenim.

6. Navrhl proto, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalsimu
v/ 4
fizeni.

II. Vyjadfeni zalovane

7. Zalovani ve svém vyjidteni zopakovala predmét fzeni a setrvala na spravnosti
napadeného rozhodnuti. Upozornila, ze nelze prihlédnout klékafskym zpravam
(zalobcem dolozené zprave z 10. 10. 2022), které jsou po datu vydani napadeného
rozhodnuti. Navrhla k dikazu vyhotoveni posudku u pfislusné Posudkové komise
MPSV CR, ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu pojidténct a miry poklesu
pracovni schopnosti pro Ucely prezkumného soudniho rizeni.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

8. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 7 s.“) v mezich zalobnich bodt, pfi¢emz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s.f.s.). O zalobé rozhodl pfi jednani, z néhoz se zalobce pfedem radné omluvil a
souhlasil s projednanim véci v jeho nepfitomnosti. Soud konstatoval splnéni podminek §
49 odst. 3 s. 1. s. a jednal v nepfitomnosti zalobce.

9. V prezkumném tizeni soud konstatoval k dikazu z lékatské dokumentace OSSZ Jilin
posudek lékate OSSZ ze dne 12. 4. 2022 a posudek 1ékate CSSZ ze dne 30. 8. 2022, jejichz
zavéry co do stanoveni rozhodujici pti¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce, konené miry poklesu pracovni schopnosti (40%), posouzeni stupné invalidity
jako nadale odpovidajici invalidité prvniho stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. a) zdp,
jsou shodné.

10.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ Vo 4 4 . 4 Vv v/ /4 /4 Vv 4 4
pripadeé je rozhodnuti soudu zavisle predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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4 4 i 4 v o 4 vV _V 4 */ 4 4
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténct Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
~PK MPSV* nebo ,,PK“ nebo ,posudkovd komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.

582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném znéni.

11.Z téchto duvodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové o
vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobce, ktery byl vyhotoven po jednani
komise konaném dne 8. 3. 2023 za pritomnosti zalobce. PK zasedala v fadném slozeni za
Ucasti odborného lékare z oboru neurologie, zdravotni stav zalobce hodnotila na
podkladé spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékatské posudkové
sluzby, a odbornych lékarskych nalezi v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické
dokumentace od ofetfujici praktické lékatky a na zékladé vlastnich poznatkd. Zalobce
byl pfi jednani komise presetten odbornou lekatkou. Po jejich vyhodnoceni stanovila
PK za rozhodujici pti¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce dédicnou
motorickou a senzorickou neuropatii Charcot-Marie-Tooth 4C s geneticky prokazanou
mutaci SH3TC2 v homozygotnim stavu (v roce 2010).

12.V posudkovém zavéru PK uvedla, ze u zalobce i pres veskerou dostupnou péci a jeho
vlastni iniciativu a sebekazen (pravidelné plavani, kazdodenni cviceni, stridma dieta)
dochazi k postupné progresi zakladniho onemocnéni (CMT) a zejména ortopedickych
komplikaci. PK uvedla, ze zalobce ma postizeny nervy dolnich koncetin od bérca az na
stehna, na hornich koncetinach ma postizeny akralni dasti, projevujici se mensi
sikovnosti prstd rukou, atrofil interosealnich svald, snizenou svalovou silou, poruchou
citlivosti. Ma postizeny brisni svaly - nevybavné reflexy, ty jsou i na dolnich
koncetinach. Dale trpi hypotrofii a hypotonii svalt obou dolnich kondetin - nepostavi
se na paty, na $picky jen naznakové. Tato postizeni vyplyvaji ze zakladniho onemocnéni
(CMT), druhotné zpusobuji rozvoj vyraznych ortopedickych komplikaci. Teézké
deformity obou nohou jsou feSeny opakované korekénimi operacemi, avsak sjen
prechodnym efektem pfi trvani zakladniho onemocnéni. Pretrvava zkraceni LDK 3 cm.
Dale je pfitomno postizeni patere, chize je oboustranné peronealni - vice vpravo, tzv.
oCapl chuze“. Uvedeny zdravotni stav posudkova komise zhodnotila ve shodé
s predchozimi posudkovymi organy podle kapitoly VI, polozky 9b prilohy k vyhlasce .
359/2009 Sb. jako stredné tézké postizeni, rozdilné vS$ak hodnotila zavaznost zakladniho
onemocnéni, pro které zvolila horni hranici procentniho rozpéti (20-40%), tj. 40%,
kterou podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky navysila 0 10% pro ortopedické komplikace (dalsi
vySe uvedené diagnézy povazovala za posudkové nevyznamné). Kone¢na mira poklesu
pracovni schopnosti tak ¢ini 50%.

13.Uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobce trpél dédi¢nym onemocnénim
nervové soustavy, které je zatim nevylélitelné. Proto PK i pres zalobctv nizky vék (23
let) nestanovila kontrolni lékatskou prohlidku. Zdravotni stav zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti odpovidal invalidité druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zdp. Datum zmény invalidity PK stanovila od 11. 2. 2022, tj. dnem ortopedického nalezu
MUDr. Smetany.

14.Pt1 jednani soud konstatoval pfipis zalobce ze dne 17. 4. 2023, v némz odkazal na
podanou zalobu a vyslovil souhlas se zavéry posudku PK MPSV v Hradci Kralové ze dne
8. 3. 2023, nahrady nakladd fizeni se vzdal. Povéfena pracovnice zalované ponechala
kone¢né rozhodnuti na vaze soudu, naklady tizeni nezadala.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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15.Krajsky soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i1 vjejich souhrnu i sdukazy
/ i v/ 4 v 4 4 4 v /4
provedenymi v fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v ndvaznosti na piislu§na zikonna ustanoveni dospél k zavéru, Ze Zaloba je
divodna

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

17.V odstavci (2) cit. ustanoventi je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

18.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka 1ékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

19.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni

M M 4 v 0, Y . *eV_V / v v / Ve .

schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

20.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

21.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou pric¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

22.Je-li pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urdi, které zdravotni

Vv 4 . N4 V/Ve v v/ N / 4
postizeni je rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 . eV _V N4 V/Ve v v/ /7

pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

23.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptsobeni téchto

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



6 32 Ad 20/2022

zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici priciny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v

v 4 / 1V A Ve . .o Vv ’
predchozi vydélecné dinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni

M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M 4

schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

24.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v 4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokraovat v predchozi
/ v v (D M o M 4 M vV Vv v/ v
vydéleéné ¢innosti a v disledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, poptipadé
rozhodujici priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich boda. (2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 i V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popfipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavca 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich bodu.

25.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé predevsim na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si 0 této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016 -
50, vsechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumava. Nejsou-li namitany jiné
vady 7vizent, spravni soud v vizeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi socialniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v Yizeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné - namital-li to Zalobce - zda byla prislusna posudkova komise radné
obsazena (test vadného sloZeni posudkové komise).

26.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvostupriovym rozhodnutim byla zalobci
zamitnuta zadost o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zjisténé miry poklesu
pracovni schopnosti o 40% s tim, Ze je i nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné
dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp. V fizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK MPSV
s pracovistém v Hradci Kralové ze dne 8. 3. 2023 prokazano, ze zalobce byl od 11. 2.
2022, a tedy 1 k datu vydani napadeného rozhodnuti (7. 9. 2022) invalidni pro invaliditu
druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Krajsky soud své kone¢né rozhodnuti
opira o zavéry posudku PK MPSV, ktery se li$i od posouzeni lékafem OSSZ i lékarem
CSSZ v namitkovém fzeni, z nich? Zalovana vychazela p¥i svém rozhodovani. Posudek
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PK MPSV soud povazuje za objektivni a presvédéivy, tento plné dostal pozadavkam
./ v / / Vv M 4 M vVv/ /7 4 .
vyjadfenym ve vyse citovaném rozsudku Nejvyssitho spravaniho soudu.  Obsahuje
analyzu zdravotniho stavu zalobce, stanoveni rozhoduyjiciho zdravotniho postizeni na
podkladé odbornych nalezl, stanoveni data zmény stupné invalidity a odpovida na
4 M v 4 Ve / o v 4 4 4 v M / Vv
namitky zalobce s nalezitym odtvodnénim posudkového zavéru (viz vyse).

27.Podle § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

28.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, se zménily skuteénosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo c). Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze duchod byl priznan
nebo je vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl
priznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prizna, a to ode
dne, od néhoz duchod nebo jeho zvyseni nalezi.

29.Vzhledem k vyse uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnimi organy doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
zalované podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak,
nez zalovana v puvodnim spravnim fizeni. Soucasné véc vraci zalované k dalsimu fizeni
(§ 78 odst. 4 s. t. s.), vnémz zalovana bude vychazet z vysledka zjisténych krajskym
soudem, tedy, ze Zalobce byl ode dne 11. 2. 2022 invalidni pro invaliditu druhého stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. V tomto sméru zalovana provede zménu prvostupriového
rozhodnuti a vsouladu s pfislusnymi ustanovenimi zakona o duchodovém pojisténi
rozhodne o doplatku invalidniho dichodu od 11. 2. 2022 do doby nového rozhodnuti.

30.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5 s. I s.).

V. Naklady rizeni

31.Vyrok o nahradé nakladi fizeni soud odivodruje ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s.
Uspésny zalobce by mél pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem proti zalovane,
ktera ve véci uspéch nemeéla. Zalobce vsak zadné naklady fizeni nepozadoval, a proto
soud nepriznal zadnému z GCastnikd pravo na jejich nahradu.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikum (§ 54 odst. 5s. 1. s.).
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li

posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé
/ ’ Ve 4 ’ 4 4 v 4 4 M v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
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v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 20. dubna 2023

JUDr. Ivona Subrtové v. r.
samosoudkyné
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