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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: T. V.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkach, ze dne 9. 9. 2022, &.j. X, o
invalidni dichod,
takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 9. 9. 2022, & j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.
Zadny z Géastnik nema privo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnénti:

L Vymezeni véci

. Zalovan4 rozhodnutim ze dne ze dne 19. 5. 2022, & j. X (dale také jen ,prvoinstancni

rozhodnuti), zamitla zadost zalobkyné o zmeénu vysSe invalidniho dichodu podle § 41
odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,,zdp“), a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) zdp s oddvodnénim,
ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Rychnov nad Knéznou ze dne
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12. 5. 2022 (dale jen ,OSSZ¢) je zalobkyné nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné
dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

. Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 9. 9. 2022, & j. X (dale také jen ,napadené
rozhodnuti) zalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své prvoinstancni
rozhodnuti. V odavodnéni rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvoinstanéni rozhodnuti
v celém rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobkyné a
v tomto sméru odkazala na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 7. 9. 2022, dle
kterého je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvaiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.
Konetna mira poklesu pracovni schopnosti zduvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné byla timto posudkem o invalidité stanovena ve vysi 35%.
Zalovana v rozhodnuti vyjmenovala, zjakych odbornych lékafskych nalezt léka¥
Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracovisté Hradec
Kralové (dale také jen ,lékar CSSZ®) pti novém posouzeni vychazel (strana 2 napadeného
rozhodnuti) a kjakym skutkovym zjisténim dospél (uveden diagnosticky souhrn
onemocnéni Zalobkyn&). Lékat CSSZ uvedl, e rozhodujici p¥idinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (dusevni poruchy),
polozce 7b (poruchy osobnosti - sttedné tézké postizeni) prilohy k vyhlasce Ministerstva
prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich
predpisu, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti v ramci daného rozpéti 30-
45% ve vysi 35%. Neshledal podminky pro navyseni uvedeného hodnoceni dle § 3
citované vyhlasky. Takto stanovena konecna mira poklesu pracovni schopnosti dle
uvedeného posouzeni odpovida invalidité prvatho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

. K namitkam zalobkyné, ktera nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu,
zalovana uvedla, ze rozhodujici pfi¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu je smiSena porucha osobnosti, s dominujicimi rysy tzkostnymi a vyhybavymi, se
zvysenou vztahovacnosti a podeziravosti, simpulsivni emotivitou, s reaktivnimi
dekompenzacemi. Uvedené zdravotni postizeni zhodnotil 1ékai CSSZ (véetné nalezd
dolozenych k namitkam) jako poruchu osobnosti, stavy spodstatnym narusenim
pracovniho a spolecenského fungovani, zavazné maladaptivni chovani a opakované
situacni dekompenzace, stredné tézké postizeni. Pri stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti vzal v tvahu popsané rysy poruchy autistického spektra. Pfihlédl i k dal$im
zdravotnim obtizim (obezita, stav po zlomeniné levé dolni kondetiny), a miru poklesu
pracovni schopnosti stanovil ve stfednim pasmu uvedené polozky ve vysi 35%. K dal$imu
procentnimu navyseni dle § 3 citované vyhlasky neshledal dtvod. Uvedl, Ze prestoze
rozhodujici zdravotni postizeni zafadil rozdilné od lékate OSSZ (ten ho stanovil dle
kapitoly V, polozka 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.), dosahuje pokles pracovni
schopnosti zalobkyné stejné hodnoty, tj. 35%, a jedna se o prvni stupen invalidity. Proto
byly namitky jako nedtivodné zamitnuty.

II. Obsah zaloby

. V podané zalobé zalobkyné namitala, ze napadené rozhodnuti je nespravné z divodu
nedostateéné zjisténého skutkového stavu véci. Uvedla, ze nebyla pozvana na lékatské
vySetteni, aby mohla sviij zdravotni stav popsat. Nesouhlasi se stanovenou mirou poklesu
pracovni schopnosti pouze o 35%, domniva se, ze pokles jeji pracovni schopnosti je vyssi.
Neni schopna pfi svém onemocnéni vykonavat témét zadnou praci (kromé jednoduché

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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prace vramci podnikani - prodej tisténych vyrobka na 3D tiskarné, kterou vsak
vykonava v malém rozsahu), ale ani bézné rutinni domaci prace jako je starost o
domacnost, tklid a dalsi. Se v$im ji musi pomahat manzel, protoze je psychicky
vyCerpana, vétsinu Casu je v depresi nebo afektu. Po nervovém zhrouceni, panickych
atakach a zachvatech disociace je tak vycerpana, ze prospi pulku dne, viibec o sobé nevi.
Manzel po ni musi po afektech uklizet vse, co v zachvatu rozbije a osetfovat rany, které
si v afektu zpusobi. Jeji stav se nijak nezlepsil ani po tfech letech léceni, postupné ji bylo
stanoveno (a ménéno) nékolik diagnéz, jsou zkouseny rtzné léky, ale bez efektu. Od
Cervna 2022 je v peci MUDr. A. W., ktera razantné zménila jeji medikaci, protoze jeji
stavy eskaluji a navic se zacala sebeposkozovat. Uvedena lékarka ji nové stanovila
diagnézu - bipolarni afektivni porucha. Pozadala o ptrezkoumani svého zdravotniho
stavu.

IM1. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. 1. 5.“) v mezich zalobnich bodd, pricemz vychazel
ze skutkového a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75
odst. 1s. 1. s.). O zalobé rozhodl pti jednani.

. V prezkumném ftizeni soud konstatoval k dukazu z lékarské dokumentace OSSZ
Rychnov nad Knéznou posudek o zdravotnim stavu zalobkyné ze dne 12. 5. 2022,
vnémz po uvedeni diagnostického souhrnu onemocnéni zalobkyné a odbornych
lékatskych nalezt, z nichz bylo pti posouzeni jejiho zdravotniho stavu vychazeno, byl
ucinén lékarem OSSZ zavér, ze rozhodujici pfic¢inou jejtho dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je
uzkostna a depresivni porucha, ktera odpovida zdravotnimu postizeni uvedenému
v kapitole V, polozce 9b (poruchy psychického vyvoje - stredné tézke postizeni) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovil dle uvedené
polozky na dolni hranici 35%, ktera se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Dle
ucinéného zavéru je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvaiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zdp.

.V ziznamu o jednani CSSZ - Lékaiské posudkové sluzby, pracovisté pro namitkové
fizeni, Hradec Kralové ze dne 7. 9. 2022 (novy posudek o invalidite), je uveden vycet
rozhodujicich podkladt - 1ékatskych zprav o zdravotnim stavu zalobkyné, diagnosticky
souhrn onemocnéni zalobkyné a vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je uveden vyse v casti I. tohoto
rozsudku.

. V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ Vo 4 4 . 4 Vv v/ /4 /4 Vv 4 4
pripadé je rozhodnuti soudu zavisle predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcti Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen

~PK MPSV* nebo ,,PK“ nebo ,posudkovd komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném znéni.

. Z téchto divodt pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové
o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobkyné, ktery byl vyhotoven po jednani
komise konaném dne 14. 2. 2023 za ptitomnosti zalobkyné. PK zasedala v fadném slozeni
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za UCasti odborné lékarky z oboru psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na
podkladé spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékatské posudkové
sluzby, a odbornych lékarskych nalezt v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické
dokumentace od oSetrujictho praktického lékare, lékarskych nalezi dolozenych
zalobkyni k namitkam a na zakladé vlastnich poznatkt. Po jejich vyhodnoceni stanovila
PK za rozhodujici pfi¢inu  dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné smisenou poruchu
osobnosti s dominujicimi rysy Gzkostnymi a vyhybavymi se zvysenou vztahovacnosti a
podeziravosti, s impulsivai emotivitou, s reaktivnimi dekompenzacemi. Procentni miru
poklesu pracovni schopnosti stanovila podle kapitoly V, polozky 7b ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. na 45%. Horni hranici daného procentniho rozpéti (30-45%) zvolila
vzhledem k rezistenci na medikamentozni 1écbu. Podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky
navysila uvedenou hodnotu o 10% pro dals$i zdravotni postizeni - monstrézni obezitu a
pro stav po urazu levé nohy. Koneéna mira poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 55%.

10.PK MPSV odtvodnila, ze na zakladé dolozenych nalezi a objektivizace zdravotniho
stavu v prubéhu jednani dospéla k posudkovému zavéru odlisnému od posudkového
zavéru lékate OSSZ i 1ékate LPS CSSZ, a to Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp, $lo o invaliditu druhého stupné.
Posudkova komise oduvodnila, Ze pro Cetnost a intenzitu opakovanych dekompenzaci 1
nékolikrat denné spolu s malou ¢innosti medikamentézni lécby a priznaky Aspergerova
syndromu, je tfeba hodnotit zdravotni postizeni na horni hranici polozky 7b, tj. 45%.
Tize zdravotniho postizeni vsak nedosahuje intenzity, ktera je popisovana v polozce 7c,
kapitoly V (tézké postizeni - tézké naruseni vétsiny aktivit, tize srovnatelna
s psychézami, stavy s tstavni lécbou). Dalsi zdravotni postizeni PK zohlednila navySenim
horni hranici o 10% na celkovou miru poklesu pracovni schopnosti 55%. Uvedla, ze
poruchy osobnosti nejsou medikamentézné 1é¢itelné, avsak pri adekvatni lecbé jejich
projevu (impulsivni emotivita, reaktivni dekompenzace) a pfi pravidelné psychoterapii, je
zalobkyné schopna prace na PC v domacich podminkach. Zdravotni stav zalobkyné tak
dle PK k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal invalidité druhého stupné dle §
39 odst. 2 pism. b) zdp. Za datum zmény stupné invalidity PK uvedla den 29. 3. 2022.

11.Pr1i jednani soudu zalobkyné setrvala na podané zalobé, souhlasila se zavéry posudku PK
MPSV ze dne 14. 2. 2023, tedy i1 s datem zmény stupné invalidity od 29. 3. 2022.
Odkézala na Zalobni petit. Zalovana ponechala kone¢né rozhodnuti na Gvaze soudu,
naklady tizeni nezadala.

12.Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i s dikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. . s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislu$na zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
dvodna.

13.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

14.V odstavei (2) cit. ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

15.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatkad lékarské

védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
racovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni
p p ) ) pripade p p
M M 4 v 0, /v M **V_V / v v /7 Ve M
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

17.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

18.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné urdit zdravotni postizeni, ktera jsou pfic¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

19.Je-li pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urci, které zdravotni

Vv 4 M o4 V/Ve v v/ i / 4
postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 M eV _V N4 V/Ve v v/ M /

pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

20.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, ze pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptisobeni téchto
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pti¢iny dlouhodobé

v/ .y ’ / . . Ve v ’ o
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pfipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokraovat

v ’ 7 V1. V. Ve . iy v ,
v predchozi vydélecné cCinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni

. V/Ve v/ v N4 V/Ve v v/ . /4
schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodd. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcd 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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21.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v /4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi
/ v v [ M o M 4 M vV _V v/ v
vydéleéné ¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pridiny, poptipadé
rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich bodu. (2) V ptipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 M V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u pri¢iny, poptipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcd 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich bodd.

22.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé pfedevs$im na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016 -
50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢&. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdvd. Nejsou-li namitany jiné
vady Yizeni, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organii socidlniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v ¥izeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test siplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudkn), pripadné - namital-li to Zalobce - zda byla prislusnd posudkovd komise 7ddné
obsazena (test ¥ddného slozeni posudkové komise).

23.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvoinstan¢nim rozhodnutim byla zamitnuta
zadost zalobkyné o zménu vyse invalidnitho dichodu z duvodu zjisténé miry poklesu
pracovni schopnosti o 35%. V fizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK MPSV
s pracovistém v Hradci Kraloveé ze dne 14. 2. 2023 prokazano, ze zalobkyné byla od 29. 3.
2022, a tedy 1 k datu vydani napadeného rozhodnuti (9. 9. 2022) invalidni pro invaliditu
druhého stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Kone¢na mira poklesu pracovni
schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena ve vysi 55%, coz odpovida invalidité
druhého stupné dle citovaného ustanoveni. Soud proto své kone¢né rozhodnuti opira o
zavéry posudku PK MPSV, ktery se li$i od posouzeni lékatem OSSZ i lékatem CSSZ
v namitkovém fizeni, z nichz Zalovana vychazela pti svém rozhodovani. Posudek PK
MPSV soud povazuje za objektivni a presvédéivy, tento plné dostal pozadavkim
vyjadtenym ve vyse citovaném rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, obsahuje analyzu
zdravotniho stavu zalobkyné, stanoveni rozhodujictho zdravotniho postizeni na
podkladé odbornych nalez a rovnéz nalezité odivodnéni posudkového zavéru co do
stanoveni rozhodujici pti¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné,
kone¢né miry poklesu pracovni schopnosti, stanoveni stupné a data zmény invalidity (viz
vyse).

24.Podle § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
duchodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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25.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, se zménily skuteénosti rozhodné pro vysi
duchodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo ¢). Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dichod byl ptiznan
nebo je vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl
ptiznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prizna, a to ode
dne, od néhoz dichod nebo jeho zvyseni nalezi.

26.Vzhledem k vySe uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
pro vady ftizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud zjistil skutkovy stav
véci jinak, nez zalovana v puvodnim spravnim fizeni. Soucasné soud vraci véc zalované
k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 4 s.t. s.), vnémz zalovana bude vychazet z vysledka
zjisténych krajskym soudem, tedy, ze zalobkyné byla ode dne 29. 3. 2022 invalidni pro
invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp a postupem dle § 56 odst. 1
pism. €) a b) zdp zalobkyni zvysi od uvedeného data invalidni dachod a soucasné
rozhodne o doplatku invalidniho dichodu od uvedeného data do doby rozhodnuti.

27.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5 s. I s.).

IV. Naklady fizeni

28.0 nahradé nakladu fizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz ma
/ Vv 4 / v VO /7 v 4 4 4 o V/ 4 v
Ucastnik, ktery mél ve véci play aspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudem,
které divodné vynalozil, proti ucastnikovi, ktery ve véci tspéch nemél. Zalobkyné, ktera
byla ve véci Gspésna, zadné naklady rizeni nepozadovala, proto bylo rozhodnuto tak, ze
v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé

/ 4 2 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 6. dubna 2023

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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JUDr. Ivona Subrtova v. r.
samosoudkyné
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