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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Bystricke
a soudct JUDr. Mariana Kokese, Ph.D., a JUDr. Faisala Husseiniho, Ph.D., v pravni véci

zalobce: Z.7.
zastoupeny spole¢nostit TOMAS GOLAN, datiova kancelaf s.r.o.
sidlem tfida Tomase Bati 227, 763 02 Zlin

proti

zalovanému: Finanéni rad pro Zlinsky kraj
sidlem tfida Tomase Bati 21, 761 86 Zlin

v v * 4 4 /4 v 4 V7 PN 4
o zalobé na ochranu proti nezakonnému zasahu Zalovaného spocivajictho v postupu
k odstranéni pochybnosti na das z ptijma fyzickych osob za zdatiovaci obdobi roku 2018

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se zuétu Krajského soudu v Brné vraci &st zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 1 000 K¢, a to k rukam jeho zastupce TOMAS GOLAN, danova
kancelar s.r.o., do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

III. Zalovanj je povinen zaplatit alobci na nihradé nikladt ¥zeni stku
17 456 K¢, a to k rukam jeho zastupce TOMAS GOLAN, danova kancelarf s.r.o.,
do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni;

. Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné dne 10. 11. 2022 se alobce domahal vydani
rozsudku, kterym by soud zakazal Zalovanému, aby pokracoval v postupu k odstranéni
pochybnosti na dan z ptijmt fyzickych osob za zdatiovaci obdobi roku 2018. Dle nazoru
zalobce byl postup k odstranéni pochybnosti zahajen nezakonné, nebof pro predmétné
zdariovaci obdobi uplynula lhita pro stanoveni dané ve smyslu §148 odst. 1 danového
radu.

. Podanim ze dne 21. 12. 2022 zalovany sdélil soudu zamér zalobce uspokojit. Hodla zastavit
doméfovaci fizeni z divodu prekluze a tim dojde i k ukondeni postupu k odstranéni
pochybnosti zahdjenému dne 12. 10. 2022. Zalobce s timto postupem souhlasil.



2 29 A 88/2022

Zalovany soudu ptipisem ze dne 23. 2. 2023, Ze 21. 2. 2023 vydal rozhodnuti &j.
189691/23/3308-50524-709833 o zastaveni domérovactho fizeni na dan z pfijmu fyzickych
osob za zdanovaci obdobi roku 2018. Tim doslo i k ukonceni postupu k odstranéni
pochybnosti zahajeného dne 12. 10. 2022. Rozhodnuti o zastaveni fizeni zalovany rovnéz
soudu zaslal. K dotazu soudu zalobce podanim ze dne 8. 3. 2023 soudu sdélil, ze byl
postupem zalovaného uspokojen.

. Vzhledem k uvedenému soud tizeni podle § 47 pism. b) ve spojeni s § 62 s.t.s. zastavil.

Zalobce v rimci Hzeni zaplatil soudni poplatek za Zalobu ve v¥3i 2 000 K¢& Podle § 10 odst.
3 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa, soud vrati
z U¢tu soudu zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni
fizeni, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim
jednanim. Z tohoto divodu soud vyrokem II. tohoto wusneseni rozhodl o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku snizeného o ¢astku 1 000 K¢ zalobci.

. Vzhledem ktomu, 7Ze je ztejmé, ze k zastaveni tizeni doslo pro pozdéjsi chovani
v /4 /4 v 4 v v Vv / /4
zalovaného, ma podle § 60 odst. 3 véty druhé s. f.s. zalobce proti zalovanému pravo na
nahradu nakladu rizeni.

Odména zalobcova zastupce a nahrada hotovych vydajia byla stanovena podle § 35 odst. 2
s.t.s. avyhlasky ¢.177/1996 Sb., o odménach advokatt anahradach advokatt za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisu. V daném
ptipadé se jednalo o Ctyri tkony pravni sluzby (prevzeti a pfiprava zastoupeni, zaloba,
dvé pisemna podani k soudu ) a ¢tyti rezijni pausaly, ve vysi 4 x 3 100 K¢ a 4 x 300 K¢ [§ 7,
§ 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. b), d), § 13 odst. 3 advokatniho tarifu], tedy celkem
13 600 K¢. Protoze zalobcav zastupce je platcem dané z ptridané hodnoty, zvysuji se
naklady rizeni o ¢astku 2 856 K¢, odpovidajici dani, kterou je advokat povinen z odmény
za zastupovani a z nahrad hotovych vydaja odvést podle zakona ¢.235/2004 Sb., o dani
z p¥idané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisti (§ 57 odst. 2 s. ¥. s.). Zalobci dale pislusi
nahrada za zaplaceny asoudem nevraceny (viz vysSe) soudni poplatek ve vysi 1000 K.
Celkem mu tedy vuci zalovanému byla vyrokem III. tohoto usneseni pfiznana nahrada
nakladu ve vysi 17 456 K¢. K jejimu zaplaceni soud urcil pfiméfenou lhttu.

Poudeni: Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery
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za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
/v 4 4 o \4 4 / i
podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 30. brezna 2023
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JUDr. Zuzana Bystricka v.r.
predsedkyné senatu



