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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Bystrické
a soudctt Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a Mgr. Petra Pospisila v pravni véci

zalobce:

proti

Vv /7
Zalované:

/ Vv i
Za ucasti:

Q.H.V.

bytem X

zastoupeny advokatem Mgr. Markem Sedlakem
sidlem Milady Horakové 13, 602 00 Brno

Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem Nam. Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

T.D.D.
bytem X

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 7. 2022, ¢&. j. MV-91325-4/SO-2022

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

III. Zalované se neptiznava nihrada nikladd tizeni.

IV. Osoba zic¢astnéna na fizeni nema pravo na nahradu naklada fizeni.
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Odavodnént:

vV -
I. Vymezeni véci

Zalovany rozhodnutim ze dne 15. 7. 2022, & j. MV-91325-4/SO-2022, zamitl odvolani
zalobce a potvrdil usneseni Ministerstva vnitra ze dne 10. 2. 2022, ¢. j. OAM-371-4/DP-
2022. Timto rozhodnutim Ministerstvo vnitra zastavilo fizeni o zadosti zalobce ze dne 5. 1.
2022 o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem spolecného souziti rodiny na
Uzemi podle § 169r odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincd na Gzemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zikond. Podle nizoru Zalované zalobce nebyl
k podani takové Zadosti na Gizemi Ceské republiky oprivnén, nebot v dobé jejiho podani
nepobyval na Uzemi na zakladé viza k pobytu nad 90 dnt ani na zakladé povoleni
k dlouhodobému pobytu, jelikoz jeho zaméstnanecka karta zanikla ke dni 30. 10. 2021
podle § 63 zakona ¢. 326/1999 Sb.

L. Shrnuti argumentt obsaZenych v zalobé

Ve véas podané zalobé zalobce namitl, ze jeho zaméstnanecka karta nezanikla dle § 63
zakona ¢&. 326/1999 Sb., nebot v zakonem stanovené 60 denni lhGté oznamil zménu
zaméstnavatele, o které dosud nebylo pravomocné rozhodnuto. Zalobce totiz proti sdélent
Ministerstva vnitra ze dne 18. 11. 2021, ¢. j. OAM-81551-7/ZM-2021, o nesplnéni
podminky pro zménu zaméstnavatele, podal odvolani a soucasné zalobu ke Krajskému
soudu v Brné. Krajsky soud v Brné pak usnesenim ze dne 15. 2. 2022, ¢. j. 29 A 9/2022-12,
\4 4 v M v / M 4 4 i / v 4
tuto zalobu odmitl a véc postoupil zalované jako odvolani proti uvedenému sdéleni
Ministerstva vnitra. Zalovana méla respektovat pravni nazor krajského soudu, ze proti
sdéleni o nesplnéni podminek pro zménu zameéstnavatele je pfipustné odvolani, a tudiz ze
v dobé podani zadosti o dlouhodoby pobyt za ulelem slouceni rodiny bylo fizeni o
4 4 v v J 4 v/ 4 Vev \4 4 4 4 /.
oznameni zmény zameéstnavatele ve fazi odvolactho fizeni, pfi¢emz odvolani ma odkladny
Ucinek. Nemohly proto nastat Gcinky § 42g odst. 9 véta druha zakona ¢. 326/1999 Sb.

Z uvedenych diavodu zalobce navrhl, aby soud rozhodnuti zalovaného zrusil.

II1. Vyjadfeni zalované a osoby zGc¢astnéné na fizeni

Zalovan ve svém vyjadieni k alobé odkézala na své rozhodnuti, v ném? se s ndmitkou
zalobce jiz vyporadala. Dale poukazala na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26.
9. 2022, ¢. j. 4 Azs 77/2022-25, ktery ke kasacni stiznosti zalované zrusil zalobcem
odkazované usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 15. 2. 2022, ¢. j. 29 A 9/2022-12.
Nejvys$i spravni soud v ném soucasné vyslovil pravni nazor, ze proti sdéleni Ministerstva
vnitra o nesplnéni podminek pro zménu zaméstnavatele nebylo pfipustné podat odvolani.
Zalovana navrhla, aby soud Zalobu zamitl.

Osoba zic¢astnéna na fizeni uvedla, Ze jako manzelka zalobce s Zalobou souhlasi.

IV. Posouzeni véci
Zaloba neni davodna.

V piipadé zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem spole¢ného souziti
rodiny stanovi zakon jako zakladni pravidlo povinnost cizince podat takovou zadost na
zastupitelském Gradu (§ 42a odst. 5 zakona ¢. 326/1999 Sb.). Z tohoto pravidla pak ¢ini
zakon vyjimku v § 42a odst. 6 véta prvni, podle néjz v prubéhu pobytu na Gzemi na vizum




10.

11.

12.

13.

3 55 A 30/2022

k pobytu nad 90 dna nebo na povoleni k dlouhodobému pobytu vydané za jinym Gcelem

oV .. v/ 4 / /v v 4 Ve /
muze cizinec zadost o povoleni k dlouhodobému pobytu za ulelem spole¢ného souziti
rodiny podat na Uzemi ministerstvu.

Mezi povoleni k dlouhodobému pobytu radi zakon téz zaméstnaneckou kartu (§ 42g odst.
1). Pokud by tedy cizinec pobyval na tzemi Ceské republiky na zikladé platné
zaméstnanecké karty, mohl by o povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem spoleéného
souziti rodiny podat zadost na izemi pfimo Ministerstvu vnitra.

Podle § 63 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb. nicmeéné plati, ze platnost zaméstnanecké karty
zanika nejpozdéji uplynutim 60 dnt ode dne, kdy cizinci skonéil posledni pracovnépravni
vztah spliujici podminky podle § 42g odst. 2 pism. b) na pracovni pozici, na kterou byla
vydana zaméstnanecka karta nebo povoleni k zaméstnani anebo ktera byla oznamena za
splnéni podminek uvedenych v § 42g odst. 7 az 10; to neplati, pokud se jedna o cizince
uvedeného v § 98 zakona o zaméstnanosti. Podle § 42g odst. 9 téhoz zakona pak
ministerstvo ve lhuté 30 dnt ode dne oznameni podle odstavca 7 a 8 sdéli cizinci a
budoucimu zameéstnavateli, zda byly splnény podminky pozadované pro zménu
zaméstnavatele, pracovniho zafazeni nebo zaméstnani na dalsi pracovni pozici u téhoz
nebo u jiného zameéstnavatele a zda muze byt na tomto misté zaméstnavan. Na oznament,
které nesplnuje podminky uvedené v odstavcich 7 a 8 se hledi, jako by nebylo uéinéno.
Jestlize v dobé podle § 63 odst. 1 drzitel zaméstnanecké karty dorudil ministerstvu vice
oznameni o zméné zameéstnavatele, prihlizi se pouze k poslednimu z nich, na predchozi
oznamenti se hledi, jako by nebyla ucinéna.

Konecné podle § 169r odst. 1 pism. c) zakona ¢&. 326/1999 Sb. plati, ze usnesenim se také
zastavi rizeni o zadosti, jestlize cizinec podal na 4zemi zadost o povoleni k dlouhodobému
nebo trvalému pobytu, a¢ k podani zadosti na Gzemi neni opravneén.

Mezi Glastniky neni sporné, ze zalobce pobyval na tzemi na zakladé zaméstnanecke karty,
pricemz jeho posledni pracovni pomér skoncil ke dni 31. 8. 2021. Rovnéz neni sporu o
tom, ze zalobce v navaznosti na skonceny pracovni pomér podal dne 26. 10. 2021
Ministerstvu vnitra oznameni o zméné zameéstnavatele ve smyslu § 42g odst. 7 zakona ¢.
326/1999 Sb. Konec¢né neni sporné ani to, ze Ministerstvo vnitra v reakci na oznameni
zalobce vydalo dne 18. 11. 2021 sdéleni pod ¢. j. OAM-81551-7/ZM-2021, o nesplnéni
podminky stanovené v § 42g odst. 7 a 8 zakona ¢. 326/1999 Sb. Na oznameni zalobce o
zméné zaméstnavatele se proto hledi, jako by nebylo uéinéno (§ 42g odst. 9 téhoz zakona).

Zalovana na zakladé téchto skutetnosti dovozuje, e platnost zaméstnanecké karty Zalobce
skondila dle § 63 odst. 1 zdkona ¢. uplynutim 60 dnt ode dne skonceni posledniho
pracovnitho poméru, tj. 31. 10. 2021. Podalli zalobce zadost o vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu za Géelem spolecného souziti rodiny na Gzemi dne 5. 1. 2022, pak
k ni nebyl opravnén, nebof mu nesvéddilo pottebné pobytové opravnéni ve smyslu § 42a
odst. 6 véta druha zakona ¢. 326/1999 Sb.

Zalobce naopak ve své jediné zalobni namitce tvrdi, Ze proti sdéleni Ministerstva podal
odvolani a zalobu, kterou Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 15. 2. 2022, ¢. j. 29 A
9/2022-12, odmitl a véc postoupil zalované s tim, ze proti sdéleni o nesplnéni podminek
v v . v/ 4 4 4 v 4 /7 N7/ M 4 ’ ’
pro zménu zameéstnavatele je pripustné odvolani. V dobé podani zadosti o vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu za tGcelem spole¢ného souziti rodiny tak bylo fizeni o oznameni
v v 4 M 4 v/ 4 v v /v
zmény zameéstnavatele ve fazi odvolactho fizeni. Na zaméstnaneckou kartu zalobce tudiz
nelze nahlizet jako na neplatnou.
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Namitka zalobce neni divodna. Nazor Krajského soudu v Brné uvedeny v usneseni ze dne
ze dne 15. 2. 2022, ¢. j. 29 A 9/2022-12, byl prekonan rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26. 9. 2022, ¢. j. 4 Azs 77/2022-25, na néjz odkazuje zalovana, a jenz je znam 1
zalobci jako udastnikovi tohoto fizeni. Nejvyssi spravai soud v ném s odkazem na § 168
odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb. vyslovil jednoznalny nazor, ze proti sdéleni o nesplnéni
podminek pro zménu zameéstnavatele vydana po 1. 8. 2021 neni pripustné podat odvolani.
Rizeni o oznimeni zmény zaméstnavatele tak bylo v p¥padé Zalobce ukonéeno sdélenim
Ministerstva vnitra ze dne 18.11.2021, ¢. j. OAM-81551-7/ZM-2021, a v dobé podani
zadosti zalobce o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu za Gcelem spoleéného souziti
rodiny dne 5. 1. 2022 se nenachazelo ve fazi odvolactho fizeni. Nemohly tak ani nastat
suspenzivni U¢inky odvolani a platnost zaméstnanecké karty zalobce zanikla dle § 63 odst.
1 zakona ¢. 326/1999 Sb. uplynutim 60 dnt po skonceni posledniho pracovnépravniho
vztahu, tj. dne 31. 10. 2021. V dobé podani zadosti o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu za Gcelem spole¢ného souziti rodiny dne 5. 1. 2022 tak zalobce nedisponoval
platnym povolenim k dlouhodobému pobytu (zaméstnaneckou kartou), a nebyl proto
opravnén podat tuto zadost na Gizemi ministerstvu dle § 42a odst. 6 zakona ¢. 326/1999 Sb.,
nybrz vylucné na zastupitelském tradu dle § 42a odst. 5 téhoz zakona. Ministerstvo vnitra
proto postupovalo v souladu s § 169r odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 326/1999 Sb., pokud rizeni
o zadosti zalobce zastavilo.

Pro uplnost soud podotyka, ze zaloba zalobce proti sdéleni Ministerstva vnitra ze dne
18.11. 2021, ¢ j. OAM-81551-7/ZM-2021, byla pravomocné zamitnuta rozsudkem
Krajského soudu v Brné ze dne 31. 1. 2023, C. j. 29 A 9/2022-58. Rozhodnuti, v jehoz
dusledku zanikla platnost zalobcovy zameéstnanecké karty, tak obstalo i ve vécném
prezkumu pred soudem.

V. Zavér a niklady fizeni

Soud tedy shledal namitku zalobce neopodstatnénou. Jelikoz v fizeni nevysly najevo ani
v/ / i v 4 Ve /v /v 4 M M 4 v M
zadné vady, knimz musi soud prihlizet zuredni povinnosti, zamitl zalobu jako
nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle §60 odst.1 s.f.s., podle néhoz
71 4 .. 4 /v 4 / v v - / / v 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na
nahradu nakladt rizeni pred soudem, které dtivodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve

v s 7 v vl 5 v s 7 v v / / / / o
veéci uspéch nemél. Zalobce ve véci tspéch nemél, a proto nema pravo na nahradu naklada
v/ ’ g / / / / / .. . v / vV 7/ /v ’
fizeni. Zalovanému spravnimu organu, kterému by jinak jakozto Gspésnému tucastniku
v/ 4 4 4 ’ o V/ 4 v/ v 4 v/ /7 4 M vV Vv 4
fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni prisluselo, naklady fizeni nad ramec jeho bézné
administrativni ¢innosti nevznikly.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni osoby zGcastnéné na fizeni se opira o § 60 odst. 5 s. t. s.,
v v 4 / Vv v ’ v/ 4 4 4 4 o V/ 4 4

podle néhoz ma osoba zicastnéna na rizeni pravo na nahradu nakladt fizeni, které ji

vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud ulozil. Soud osobé zlastnéné na

v/ VA N Ve 4 4 4 o V/ 4 4

fizeni zadnou povinnost neulozil, a proto pravo na nahradu nakladu fizeni nema.

Poulent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 28. bfezna 2023

JUDr. Zuzana Bystricka v. r.

predsedkyné senatu



