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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Langaska, soudce
Filipa Dienstbiera a soudkyné Veroniky Jufickové v pravni véci zalobce: Ing. V. T. CSc.,
proti zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi, sidlem Palackého nameésti 375/4, Praha 2,
tykajici se zaloby protirozhodnuti  Zalovaného ze dne 24. Cervna 2022 ¢.j. MZDR
12776/2022-6/MIN/KAN, o kasaéni stiznosti zalovaného proti usneseni Krajského soudu
v Praze ze dne 29. zaf1 2022 ¢. j. 54 A 51/2022-11,

takto:
L Kasaéni stiznost zalovaného se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Praze se Zalobce doméihd zrueni
rozhodnuti oznaceného v navéti, jimz zalovany odmitl jeho zadost o poskytnuti informace
v podobé sdéleni, zda postupoval spravné pri odmitnuti metody detekce nemoci v dobé,
kdy se za¢ina aktivovat imunitni systém, kterou zalobce zalovanému jako diagnostickou
metodu nabidl.

[2]  Usnesenim oznalenym v navéti Krajsky soud v Praze postoupil véc Méstskému
soudu v Praze, ktery je s ohledem na sidlo zalovaného mistné ptislusny [§ 7 odst. 2 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.%)].

[3]  Proti tomuto usneseni podal Zalovany kasani stiznost. Namital, ze zaloba je
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nepripustna pro nevycerpani radnych opravnych prostredkd, ajako takova neméla byt
postoupena mistné prislusnému soudu.

[4]  Zalobce se ve vyjadieni ke kasalni stiznosti vénoval zejména popisu a obhajobé své
metody.
[5]  Nejvyssi spravni soud ze spisu predlozeného Méstskym soudem v Praze zjistil, ze

fizeni o kasacni stiznosti trpi neodstranitelnym nedostatkem podminek fizeni ve smyslu
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§46 odst.1 pism.a) s.f.s. Méstsky soud totiz wusnesenim ze dne 25. fijna 2022
¢.j. 6 A 74/2022-24, jez nabylo pravni moci téhoz dne, zalobu odmitl (pravé pro
nevycerpani fadnych opravaych prostfedkua ve spravnim rizeni).

[6] Podle konstantni judikatury Nejvys$stho spravnitho soudu  (usneseni
ze dne 30. ledna 2008 ¢.j. Nad 1/2008-62, ze dne 1. Gnora 2006 ¢.j. 1 As 23/2005-146,
ze dne 20. tijna 2003 ¢. . 6 Ads 42/2003-79, ze dne 29. éervna 2006 C.j. 4 Ads 2/2005-34,
ze dne 11. dubna 2013 ¢. j. 4 As 14/2013-17 ¢i ze dne 24. srpna 2016 . j. 8 As 124/2016-25)
predstavuje skonceni rtizeni pred krajskym (zde méstskym) soudem neodstranitelny
nedostatek podminky tizeni proti procesnimu usneseni krajského soudu vydaného v ramci
tohoto fizeni. Ikdyby totiz Nejvyssi spravni soud shledal kasacni stiznost davodnou
a napadené usneseni krajského soudu zrudil, ,nemohlo by se tim ,otevfit® pravomocné
ukondené fizeni pred krajskym soudem. Vécné projednani kasacni stiznost by tak nemohlo
vést kUc¢inné ochrané prav  stézovatele®  (usneseni  ze dne 10. Cervence 2018

&3. 1 As 193/2018-17).

[71  Nejvyssi spravni soud zaroven s ohledem na usneseni rozsifeného senatu ze dne
25. kvétna 2021 ¢. . Ars 3/2019-43, ¢. 4209/2021 Sb. NSS, ovéril, zda byla proti usneseni
Meéstského soudu v Praze o odmitnuti zaloby podana kasaéni stiznost s tim, ze by pfipadné
v 4 v/ 4 4 4 v /7 V7 4 v v /
vyckal na rozhodnuti v tomto fizeni (a potencialni znovuotevteni fizeni pred méstskym
soudem, které by mu umoznilo rozhodnuti o kasaéni stiznosti proti usneseni o postoupeni
Y -
veci).

[8]  Kasacni stiznost proti usneseni o odmitnuti zaloby vSak podana nebyla. Jsou tudiz
splnény podminky pro odmitnuti kasaéni stiznosti proti usneseni o postoupeni véci podle
§ 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[9]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle néhoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 25. dubna 2023

JUDr. Tomas Langasek, LL.M.
predseda senatu



