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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Moniky
Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Petra Hlustika, Ph.D. ve véci

zalobkyneé: Z.8.
proti
zalovanému: Méstsky afad Frydlant nad Ostravici

sidlem Namésti 3, 739 11 Frydlant nad Ostravici
o Zalobé na ochranu proti nedinnosti
takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Vymezeni véci

. Zalobkyné se Zalobou ze dne 24. 11. 2022 doméhala ochrany proti nedinnosti Zalovaného,

ktera méla spoéivat vtom, ze zalovany nevydal rozhodnuti ve vécech vedenych u
zalovaného pod sp. zn. MUFO _S§ 4147/2017, MUFO S 5654/2018 a MUFO _S 2485/2018.

. Zalobkyné uvedla, e Krajsky G¥ad Moravskoslezského kraje rozhodnutimi ze dne 20. 10.
2021, ¢.j. MSK 120001/2021, ¢. j. MSK 120009/2021 a ¢. j. MSK 120018/2021 ve vsech
pripadech shodné rozhodl, ze dle § 116 odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., danového radu (dale
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jen ,danovy rad“) se véc vraci spravnimu organu prvniho stupné (zalovanému) k postupu

podle § 113 odst. 1 dariového fadu.

. Jelikoz vsak doposud nebylo zalovanym vydano rozhodnuti v uvedenych vécech, obratila

se zalobkyné na Krajsky Grad Moravskoslezského kraje s zadosti o ucinéni opatreni proti
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nedinnosti zalovaného. Presto vsak zalovany doposud rozhodnuti nevydal.

. Zalovany ve véci uvedl, e viechna uvedena Fizeni se tykaji zadosti Zalobkyné o vraceni
poplatkl za kopirovani pisemnosti z nékolika spravnich spistu. Pfipomnél, ze zalovany
nejprve v tizeni vedeném pod sp. zn. MUFO S 4147/2017 zadosti zalobkyné o vraceni
spravnich poplatkti nevyhovél. Rozhodnuti zalovaného vSak bylo zruseno rozsudkem
Krajského soudu v Ostravé ze dne 26. 9. 2018, C. j. 22 A 180/2017-31. Poté, kdy zalovany
v dal$im fizeni zadosti zalobkyné opét nevyhovél, bylo jeho rozhodnuti zruseno krajskym
Uradem ve zkraceném prezkumném fizeni; davodem zruseni byla skutecnost, ze pfi vydani
rozhodnuti Zalovany nespravné postupoval podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu
(dale jen ,spravni rad), ackoli mél postupovat podle danového radu.

. Vnasledné vedenych fizenich ve vsech trech specifikovanych vécech zalovany
rozhodnutimi ze dne 3. 8. 2021, sp. zn. MUFO _S 4147/2017, zn. MUFO 25060/2021, dale
sp. zn. MUFO _S 5654/2018, zn. MUFO 25066/2021 a sp. zn. MUFO _S 2485/2018, zn.
MUFO 17732/2021 zadostem zalobkyné o vraceni spravnich poplatki nevyhovél.
Zalovan}'f dale uvedl, Ze ,vSechna uvedena rozhodnuti byla zrusena“ rozhodnutim
krajského Gradu ze dne 20. 10. 2021.

. Zalovany se vak nasledné obratil dne 10. 6. 2022 na Ministerstvo financi s podnétem na
prezkoumani rozhodnuti Krajského Gradu Moravskoslezského kraj ze dne 20. 10. 2021, ¢.
j. MSK 120001/2021. Rozhodnutim Ministerstva financi ze dne 9. 8. 2022, ¢. j. MF-
17659/2022/3903-3 bylo vdané véci nafizeni prezkoumani rozhodnuti stim, ze
ministerstvo dospélo k zavéru, ze rozhodnuti krajského tfadu je zalozeno na podstatnych
vadach, které by mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravanimi predpisy. Po
obdrzeni tohoto rozhodnuti zalovany podal podnét k prezkoumani rozhodnuti i ve
zbyvajicich dvou vécech (rozhodnuti krajského Gradu ze dne 20. 10. 2021, ¢. j. MSK
120009/2021 a ¢. j. MSK 120018/2021).

. Krajsky soud sohledem na skuteCnost, ze v ptipadé rozhodnuti Krajského uradu
Moravskoslezského kraje ze dne 21. 10. 2021, ¢. j. 120001/2021 byl Ministerstvem financi
natizen prezkum, zatimco ve vztahu ke zbyvajicim rozhodnutim prozatim nafizen
prezkum nebyl, rozhodl usnesenim ze dne 23. 2. 2023 o vylouceni zaloby Zalobkyné na
ochranu proti neéinnosti ve vztahu k fizenim vedenym u zalovaného pod sp. zn. MUFO S
5654/2018, zn. MUFO 25066/2021 a sp. zn. MUFO _S 2485/2018, zn. MUFO 17732/2021
k samostatnému projednani a rozhodnuti. Pfedmétem tohoto fizeni tak zistal pozadavek
zalobkyné na ochranu proti necinnosti ve vztahu k fizeni vedeného u zalovaného pod sp.
zn. MUFO S 4147/2017, zn. MUFO 25060/2021.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

. Ze spravnich spist soud pro tcely svého rozhodnuti zjistil, ze zalobkyné pozadala podanim
ze dne 18. 7. 2017 o vraceni poplatkt za kopirovani pisemnosti, priemz rizeni o této
zadosti bylo vedeno u zalovaného pod sp. zn. MUFO _S 4147/2017. Rozhodnutim ze dne
21. 8. 2017, zn. MUFO 26116/2017 zalovany nevyhovél zadosti zalobkyné. K zalobé
zalobkyné bylo toto rozhodnuti zruseno rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 26.
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9. 2018, ¢. 5. 22 A 180/2017-31. Nasledné zalovany rozhodnutim ze dne 12. 8. 2019, zn.
MUFO 23648/2019 opét zadosti zalobkyné nevyhovél. Toto rozhodnuti bylo zruseno
Krajskym Gradem Moravskoslezského kraje v prezkumném fizeni rozhodnutim ze dne 6.
2. 2020, ¢. j. MSK 20518/2020. Nasledné zalovany rozhodnutim ze dne 3. 8. 2021, zn.
MUFO 25060/2021 opét nevyhoveél zadosti zalobkyné o vraceni poplatki. K odvolani
zalobkyné proti posledné citovanému rozhodnuti rozhodl Krajsky  dfad
Moravskoslezského kraje rozhodnutim ze dne 20. 10. 2021, ¢. j. MSK 120001/2021 tak, ze
podle § 116 odst. 3 danového fadu vratil véc zalovanému k postupu podle § 113 odst. 1
danovéeho fadu.

Dne 10. 6. 2022 podal zalovany k Ministerstvu financi podnét k zahajeni prezkumného
fizeni ve vztahu k rozhodnuti Krajského Gradu Moravskoslezského kraje ze dne 20. 10.
2021, ¢&. 3. MSK 120001/2021.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud posoudil Zalobu v intencich ustanoveni § 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.), pfi¢emz
vychazel ze skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti ve smyslu § 81 odst. 1's.
f. s. a dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna. Ve véci rozhodl u Gstniho jednani dne 22.
3. 2023 v nepritomnosti ucastniky, ktefi svou netcast omluvili a souhlasili s jednanim
v jejich nepritomnosti.

V ramci Ustniho jednani soud provedl dokazovani listinnymi dikazy, a to rozhodnutim
ministra financi ze dne 8. 12. 2022, ¢. j. MF-17659/2022/3903-12, kterym byl zamitnut
rozklad zalobkyné proti rozhodnuti Ministerstva financi ze dne 9. 8. 2022, ¢. j. MF-
17659/2022/3903-3. Prvostupnovym rozhodnutim bylo podle § 121 odst. 1 danového fadu
narizeno prezkoumani rozhodnuti Krajského tradu Moravskoslezského kraje ze dne 20.
10. 2021, ¢ j. MSK 120001/2021. Z odtvodnéni rozhodnuti vyplyva, ze rozhodnuti
krajského arfadu je zalozeno na podstatnych vadach, o nichz lze mit za to, ze maji vliv na
soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy.

Soud dale proved! k dtkazu Uredni zaznam ze dne 17. 3. 2023, kdy bylo u Krajského Gradu
Moravskoslezského kraje telefonicky ovéfeno, ze doposud nebylo rozhodnuto v fizeni
o prezkoumani rozhodnuti ze dne 21. 10. 2021, ¢. j. MSK 120001/2021.

Podle § 121 odst. 1 danového radu spravce dané z moci Uredni nafidi prezkoumani

rozhodnuti, jestlize po predbézném posouzeni véci dojde k zavéru, ze rozhodnuti bylo
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vydano v rozporu s pravanim predpisem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit davodné za to,
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ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, se neprihlizi.

Podle § 123 odst. 4 danového fadu nafizeni prezkoumani rozhodnuti ma vadi takto
prezkoumavanému rozhodnuti a navazyjicim rozhodnutim odkladny cinek az do doby
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oznameni rozhodnuti ve véci, vydaného v prezkumném fizeni, s vyjimkou zajisténi podle
§ 167 az 169, § 170 a 173. Po dobu trvani odkladného déinku uroky, které jsou
ptislusenstvim dané, nevznikaji.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze v situaci, kdy bylo rozhodnuto Ministerstvem financi
o narizeni prezkumu rozhodnuti Krajského uradu Moravskoslezského kraje ze dne 20. 10.
2021, ¢ j. MSK 120001/2021, kterym bylo k odvolani zalobkyné proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 3. 8. 2021, zn. MUFO 25060/2021 rozhodnuto tak, ze se véc podle § 116
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odst. 3 danového radu vraci zalovanému k postupu podle § 113 odst. 1 dariového tadu, je
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treba vychazet z toho, ze nafizeni prezkoumani rozhodnuti ma vuéi prezkoumavanému
rozhodnuti krajského radu odkladny tGdinek, tudiz je tfeba mit za to, ze v soucasné dobé
stale bézi odvolaci fizeni o odvolani zalobkyné proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 8.
2021. Z uvedeného vyplyva, ze zalovany nemuze mit v soucasné dobé povinnost ve véci
zadosti zalobkyné rozhodnout a nemuze byt tudiz necinny s vydanim rozhodnuti.

Zdvér a naklady ¥izen{
Krajsky soud proto zalobu podle § 81 odst. 3 s. t. s. jako neduvodnou zamitl.

O nahradé nakladu fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1s. t. s., kdyz
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procesné uspésnému zalovanému nebyla pfiznana nahrada naklada fizeni proti zalobkyni,
nebot jeho naklady nepresahly béznou Gredni ¢innost.

Poulent:

Proti tomuto rozsudku je pripustna kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt od doruceni
tohoto rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Ostrava 22. brezna 2023

JUDr. Monika Javorova
predsedkyné senatu
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