¢.j. 16 Ad 1/2023-24

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité slofeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudkyn Mgr. Daniely Menclové a Mgr. Lenky Havlickové ve véci

zalobce: P. Ch., narozeny X,

bytem X,

zastoupeny advokatkou JUDr. Zuzanou Juppovou,

sidlem Slovenského narodniho povstani 2654/26, 434 01 Most,
proti
alovanému: Yeditel Hasi¢ského zichranného sboru Usteckého kraje,

sidlem Horova 1340/10, 400 01 Usti nad Labem,

o Zalobé proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 30. 11. 2022, &. j. HSUL-2663-13/KKR-2022,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhité prostfednictvim své pravni
zastupkyné domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 11. 2022, ¢. j. HSUL-2663-
13/KKR-2022, jim% bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti Feditelky
kancelate feditele Hasi¢ského zachranného sboru Usteckého kraje, ze dne 16. 2. 2022, & .
HSUL-787-8/KKR-2022. Timto rozhodnutim byla podle § 103 odst. 9 zikona ¢&. 361/2003
Sb., o sluzebnim poméru prislusnika bezpeénostnich sboru, ve znéni pozdéjsich predpist, a
narizeni vlady ¢. 457/2021 Sb., o upravé nahrady za ztratu na sluzebnim ptijmu po
skonceni neschopnosti ke sluzbé vzniklé sluzebnim trazem nebo nemoci z povolani a o
Upravé nahrady nakladd na vyzivu pozustalych, upravena vyse nahrady za ztratu na
sluzebnim pfijmu po skonceni neschopnosti ke sluzbé ptiznana rozhodnutim freditele
kancelate feditele Hasi¢ského zachranného sboru Usteckého kraje ze dne 17. 3. 2008,
¢ j. HSUL-678/KR-KKR-LL-2008, na vy$i rozdilu mezi pramérnym hrubym sluZebnim
ptijmem ve vysi 37 652 K¢, kterého zalobce dosahoval pred vznikem sluzebniho Grazu, a
aktualni vysi jiného vydélku po sluzebnim trazu s pripoctenim aktualni vyse invalidniho
dichodu poskytovaného zdavodu sluzebniho trazu snizené o statni vyrovnavaci
prispévek.

. Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahijeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova
povinnost podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni rizeni. Protoze zalobce podal
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zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, vznikla mu povinnost uhradit soudni poplatek
ve vysi 3 000 K¢ za predmétny zalobni navrh [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a) sazebniku
soudnich poplatku]. Podle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich je poplatek
splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného navrhu na
zahajeni fizeni.

. Vzhledem k tomu, ze zalobce splatnou poplatkovou povinnost pfi podani zaloby nesplnil,
vyzval soud zalobce usnesenim ze dne 9. 2. 2023, ¢. j. 16 Ad 1/2023-20, aby ve lhuaté
patnacti dnu od doruceni tohoto usneseni uhradil soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢.
Zalobce byl soulasné poulen, ¥e pokud soudni poplatek nebude ve stanovené lhité
zaplacen, fizeni bude zastaveno. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla pravni
zastupkyni zalobce radné dorucena dne 14.2.2023, jak vyplyva z potvrzeni o dodani
a doruceni do datové schranky zalozeného v soudnim spise. Posledni den lhity k zaplaceni
soudniho poplatku tak uplynul dne 1. 3. 2022. Kontrolou v G¢tarné soudu bylo zjisténo, ze
k uvedenému datu nebyl soudni poplatek na dlet soudu uhrazen. Jelikoz zalobce i pres
doruéenou vyzvu soudu obsahujici fadné pouceni neuhradil soudni poplatek ve stanovené
vysi, doslo k marnému uplynuti lhaty pro zaplaceni soudniho poplatku. Na tomto misté
soud zalobce upozornuje, ze v souladu s § 9 odst. 1 posledni vétou zakona o soudnich
poplatcich se k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhaty neprihlizi.

Soudni poplatek byl Zalobcem v dané véci uhrazen az pfipsanim castky 3 000 K¢ na tcet
soudu dne 16. 3. 2023. V této véci soud s poukazem na zavéry obsazené v usneseni velkého
senatu obcdanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 12. 1. 2022,
sp. zn. 31 Cdo 1622/2021, konstatuje, ze pocatek béhu lhuty k uhrazeni soudniho poplatku
neni vazan na pravnl moc usneseni, jimz je poplatnik vyzyvan k zaplaceni soudniho
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poplatku, a nema pro béh lhuty k jeho uhrazeni zadny vyznam skuteénost, ze usneseni
obsahujici vyzvu vydala vys$si soudni ufednice, proti jejimuz rozhodnuti jsou pfipustné
namitky. Pfipadné podani namitek ma totiz odkladny Géinek pouze na pravni moc a nikoli
na vykonatelnost rozhodnuti. Lhuta k plnéni, tedy k thradé soudniho poplatku, tak
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pocina bézet jiz od doruceni prislusného usneseni. S ohledem na uvedené skutecnosti musi
soud hledét na thradu poplatku provedenou dne 16. 3. 2023 jako na thradu provedenou po
marném uplynuti lhity stanovené ve vyzvé k uhrazeni soudniho poplatku a soud k této
Ghradé vsouladu s § 9 odst. 1 posledni vétou zakona o soudnich poplatcich nemohl
prihlizet.
. Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.“), ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
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o soudnich poplatcich tizeni o zalobé po marném uplynuti lhity k zaplaceni soudniho
poplatku zastavil. Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, soud soucasné v souladu s §
60 odst. 3 vétou prvni s. f. s. nepfiznal zadnému z Glastnik pravo na nahradu nakladd
fizeni.
O soudnim poplatku uhrazeném po marném uplynuti lhity kjeho {Ghradé bude
rozhodnuto samostatnym rozhodnutim.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
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soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokaitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 27. biezna 2023

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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