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USNESENT{

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
Mgr. Sylvy Siskeové a JUDr. Milue Doskové v pravni véci Zalobce: Mgr. Ing. L. V.,
Ph.D., zastoupeného opatrovnikem JUDr. Josefem Sirkem, advokaitem se sidlem Dr.
Bure$e 1185/1, Ceské Budgjovice, proti Zalovanému: Krajsky tfad Kraje Vysolina, se
sidlem Zizkova 1882/57, Jihlava, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 4. 2022, ¢&. j. KUJI
26966/2022, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 21.
12. 2022, ¢. 5. 30 A 68/2022-78,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gastniki nem a p ravo nanahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
IOI. Ustanovenému opatrovnikovi JUDr. Josefu Sirkovi, advokatovi, se pfiznava

odména a nahrada hotovych vydaja ve vysi 6 800 K¢, ktera mu bude vyplacena z
/ V M vVv/ 4 4 o 4 4 . 4
Uc¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesen.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce se u Krajského soudu v Brné¢ doméhal zruSeni rozhodnuti alovaného.
Spolu s podanim zaloby zalobce pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkti. Krajsky soud
usnesenim ze dne 9.11.2022, ¢.j.30 A 68/2022-73, zalobce osvobodil od soudnich
poplatkl v rozsahu 50 % a vyzval jej k Ghradé zbyvajici ¢asti soudniho poplatku ve vysi
1500 K¢ ve lhaté 15 dni od dorueni vyzvy. Stejnym usnesenim krajsky soud zalobci
ustanovil opatrovnika. Zalobce proti usneseni kasa¢ni stiznost nepodal a ve stanovené Ihiité
soudni poplatek nezaplatil. Krajsky soud fizeni o zalobé zastavil podle § 47 pism. ¢) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f.s.), ve spojeni s § 9 odst. 1 zikona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

[2]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel) podal kasa¢ni stiZnost proti usneseni, jim? krajsky
soud zastavil fizeni o zalobé. V fizeni o kasa¢ni stiznosti pozadal o Gplné osvobozeni od
soudnich poplatkl. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 10. 3. 2023, ¢. . 2 As 6/2023-
33, zadost zamitl, nebot dospél k zavéru, ze kasacni stiznost zjevné nemuze byt Gspésna.
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[3]  Kasaéni soud proto stézovatele vyzval k (thradé ¢asti soudniho poplatku ve vysi
2500 K¢ ve lhaté 15 dnt od doruceni usneseni a poudil jej o nasledcich nezaplaceni.
Usneseni bylo stézovateli dorudeno prostrednictvim opatrovnika dne 10. 3. 2023. Lhtita
pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula v pondéli dne 27. 3. 2023, nebot posledni den
lhtity 25. 3. 2023 byla sobota (§ 40 odst. 2 a 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.).

[4]  Dne 25. 3. 2023 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno stézovatelovo podani
oznadené jako ,,Zddost o poseckdni s dibradon soudniho poplatku [§ 9 odst. 4 pism. c) zikona o
soudnich poplatcich]. Kasatni soud by mél podle n&j vy¢kat rozhodnuti Ustavniho soudu ve
véci 11 US 706/23 o stéovatelové ustavni stiznosti sméfujici proti rozsudku ze dne
21.2.2023, ¢.j. 7 As 318/2022-19. Stézovatel popsal sviij procesni postup ve véci a vylicil
divody, pro néz se domniva, ze je poseckani s thradou soudnich poplatkl namisté.

[5] Podali Gcastnik ftizeni pred soudem ziadost o poseckani s placenim soudniho
poplatku, soud ji posoudi podle zdkona o soudnich poplatcich a pfislusnych procesnich
radt jako zadost o osvobozeni od soudniho poplatku, zadost podle § 9 odst. 4 pism. ¢)
citovaného zakona, nebo jako zadost o prodlouzeni soudcovské lhaty k zaplaceni soudniho
poplatku (usneseni zvlastniho senatu ztizeného podle zakona ¢. 131/2002 Sb., o
rozhodovani nékterych kompetenénich sport, ze dne 12.3.2015, ¢.j. Konf 2/2014-17).
Stézovatel se pritom v zadosti domaha jak postupu podle § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o
soudnich poplatcich, tak prodlouzeni soudcovske patnactidenni lhuty stanovené k uhradeé
soudniho poplatku do rozhodnuti Ustavniho soudu o stézovatelové fGstavni stiZnosti,

podané v jiné jeho véci.

[6]  Nejvyssi spravai soud zadosti nevyhovél. Podani zadosti o prodlouzeni lhuty
k zaplaceni soudniho poplatku nema na povinnost uhradit soudni poplatek zadny vliv,
nebot béh lhity nestavi. Zadost o pose¢kani soudniho poplatku, resp. Zadost o rozlozeni
jeho thrady na splatky (§ 156 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad), tak neni pfipustna v
ptipadé poplatku splatného s podanim navrhu [§ 4 odst. 1 pism. a) az d) zakona o soudnich
poplatcich], nebot zaplaceni soudniho poplatku je zde podminkou pro to, aby fizeni
mohlo pokracovat. V téchto pfipadech stanovi zakon o soudnich poplatcich jiny postup (§
13 odst. 2 zakona o soudnich poplatcich): povinnost platit soudni poplatek muaze byt na
zakladé zadosti poplatnika odlozena za splnéni podminek vyjmenovanych v § 9 odst. 4
pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich do rozhodnuti ve véci samé (§ 9 odst. 6 téhoz
zakona), pripadné muze byt této povinnosti poplatnik zprostén osvobozenim od soudnich
poplatk.

[71  Stejné tak nemuze byt uspésna ani zadost o prodlouzeni soudcovske lhaty k dhradé
soudniho poplatku ve smyslu § 40 odst. 5 s. f. s, podle néhoz muaze predseda senatu z
vdaznych omluvitelnych ditvodii na Zdadost hitu uréenou soudem k provedeni sikonu prodlouzit,
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nestanovi-li zakon jinak. Kasacni stiznost totiz zjevné nemuze byt aspésna. Nejvyssi spravni
soud pfipomina, ze kasacni stiznost sméfuje proti usneseni o zastaveni rizeni pred
krajskym soudem kvili nezaplaceni soudniho poplatku. Stézovatel tvrdi, ze krajsky soud
pred rozhodnutim o zastaveni fizeni nevyckal rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
o kasacni stiznosti, jiz se stézovatel branil proti toliko ¢aste¢nému osvobozeni od soudnich
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poplatkt. Ke zminénému c¢astecnému osvobozeni vsak doslo v odlisném fizeni, vedeném
pod sp.zn. 30 A 150/2021 (kasaéni stiznost proti tomuto rozhodnuti zamitl Nejvyssi
spravni soud rozsudkem C. j. 7 As 318/2022-19, nyni napadenym ustavni stiznosti).
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pokracovani

[8]  Stézovatelova argumentace by mohla byt relevantni tehdy, pokud by se branil
kasacni stiznosti proti CasteCnému osvobozeni od soudnich poplatkt vydanému v nyni
posuzované véci (usneseni ze dne 9. 11. 2022, ¢. . 30 A 68/2022-73). To se vsak nestalo, o
lemz svédCi také Gfedni zaznam nad. . 76a spisu krajského soudu. Stézovatel v nyni
posuzované zadosti dodal, Ze proti usneseni ¢. j. 30 A 68/2022-73 nepodal kasalni stiznosti
proto, ze nebylo jemu ani jeho zastupci doruceno. To v$ak neni pravda. Nejvyssi spravni
soud ze spisu krajského soudu ovéfil, ze usneseni ¢.j.30 A 68/2022-73 bylo doruceno
stézovateli 1 jeho ustanovenému opatrovnikovi.

[9]  Vzhledem k tomu, Ze Nejvyssi spravni soud dospél v usneseni o neosvobozeni

od soudnich poplatkt k zavéru, ze kasacni stiznost zjevné nemuze byt Uspésna, nemuze
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nyni stézovatel uspét ani s obecnym tvrzenim, ze thrada vyméfeného soudniho poplatku

by zna¢né ohrozila jeho zdravi, resp. ze by se v jejim dusledku ocitl v nouzi.

[10] Lze tedy uzavfit, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek ve lhaté, kterou mu
kasa¢ni soud stanovil. Nejvyssi spravai soud proto fizeni o kasa¢ni stiznosti podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojenti s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil. Jak soud
uvedl vySe, zadost o poseckani na tom nemuze nic zménit (shodné napf. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 3. 2013, ¢. . 8 Ans 13/2012-28).

[11] Vyrok o nakladech fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120s. t. s.,
podle néhoz nema zadny z GcastnikG pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li rizeni
zastaveno.

[12] Stézovateli byl usnesenim krajského soudu ze dne 11. 10. 2022,
¢ j. 30 A 150/2021-101, ustanoven pro Fizeni pred soudem opatrovnik JUDr. Josef Sirek,
advokat. Odmeénu a nahradu hotovych vydaja v takovém pfipadé plati stat. Opatrovnik v
fizeni o kasacni stiznosti ucinil dva Gkony pravni sluzby, a to prvni poradu s klientem
vCetné prevzeti a pripravy zastoupeni a sepis kasacni stiznosti [§ 11 odst. 1 pism. b) a d)
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif]. Ustanovenému opatrovnikovi tedy nalezi
odmeéna ve vys$i 6 200 K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d) ve spojeni s § 7 bodem 5 advokatniho tarifu]
a pausalni nahrada hotovych vydaju ve vysi 600 K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu), tj.
celkem 6 800 K¢. Tuto ¢astku Nejvyssi spravai soud opatrovnikovi vyplati do 30 dna ode

dne pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 30. brezna 2023

JUDr. Karel Simka
predseda

senatu



