C.j. 141 Af 2/2022-40

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité sloZeném z pYedsedy Ing. Mgr. Martina
Jakuba Bruse a soudct JUDr. Jifiho Derfla a JUDr. Martiny Vernerové ve véci

alobkyné: STROJ-KOVO s.r.0., ICO: 03467864,
sidlem Benesovska 432/3, 405 02 Dé¢in,
zastoupena JUDr. Ing. Vladimirem Nedvédem, advokatem,
sidlem Kostelni namésti 233/1, 412 01 Litoméfice,

proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni reditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19.11.2021, ¢.;j.43884/21/5300-21442-
809464,
takro:

I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z GCastnikt nemai pravo na nahradu nakladd fizeni.

IIl.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy3i 3 000 K¢ Céstka 3 000 K¢
bude zalobkyni vracena z ¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tticeti dnt od
pravni moci tohoto usneseni.

Odavodnént:

. Zalobou podanou prostfednictvim svého prévniho zastupce se zalobkyné domahala zruseni
rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 11. 2021, ¢. j. 43884/21/5300-21442-809464, kterym bylo
(podruhé) zamitnuto jeji odvolani a potvrzen platebni Vymer ktery vydal Finan¢ni Grad
pro Ustecky kraj, Uzemn{ pracovidté v Déné, dne 5. 5. 2017, &. j. 1362182/17/2503-50521-
050142, a kterym byla zalobkyni podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty,
ve znéni Uu¢inném do 31. 12. 2014 a podle § 147 a § 139 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy rad, ve znéni GCinném do 31.12.2020 (dale jen ,danovy rad“) vymérena dan
z ptidané hodnoty za zdanovaci obdobi 4. 12. 2014 az 31. 12. 2014 ve vysi 2 472 750 K¢
(dale jen ,platebni vymer®).

. Napadené rozhodnuti bylo vydano poté, co zdejsi soud rozsudkem ze dne 29. 9. 2021,

¢.j. 15 Af 22/2018-59, zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 2. 2018, ¢. j. 2314/18/5300-
21442-809464, ve kterém zalovany o odvolani zalobkyné proti platebnimu vyméru
rozhodoval poprvé, priemz je rovnéz zamitl a platebni vymér potvrdil. Nasledné vsak
Nejvys$i spravni soud ke kasaéni stiznosti zalovaného rozsudkem ze dne 10. 8. 2022,
¢.j. 10 Afs 436/2021-29, predmétny rozsudek zdejstho soudu zrusil a véc mu vraul
k dalS$imu fizeni. Rozsudkem ze dne 19.12.2022, ¢.j. 15 Af22/2018-107, zdejsi soud,
vazan zavaznym pravnim nazorem Nejvyssiho sprévniho soudu, rozhodl tak, ze zalobu
zalobkyné proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 2. 2018, ¢. j. 2314/18/5300-21442-809464,
zamitl. Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 23.12. 2022. Zalobkyné proti tomuto
rozsudku podala kasaéni stiznost, o niz je Nejvyssim spravanim soudem vedeno fizeni pod
sp. zn. 2 Afs 312/2022, které dosud nebylo skonéeno. V soucasné dobé tak existuji dvé
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rozhodnuti o odvolani zalobkyné proti témuz platebnimu vyméru, priemz toho dfive
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vydaného se tyka fizeni vedené pred Nejvyssim spravnim soudem a druhé bylo napadeno

zalobou v této véci.

Podle § 124a danového radu plati, ze dojde-li v fizeni o kasacni stiznosti ve spravnim
soudnictvi ke zruseni pravomocného rozhodnuti krajského soudu, na jehoz zakladé bylo
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spravcem dané vydano nové rozhodnuti ve véci v souladu s pravaim nazorem krajského
soudu, stava se toto rozhodnuti neti¢innym dnem nabyti pravai moci nového rozhodnuti
krajského soudu, kterym je zaloba zamitnuta nebo ve kterém dojde ke zméné pravniho

nazoru oproti zrusenému pravomocnemu rozhodnuti krajského soudu.

Soud ma za to, ze pravé ktakovéto situaci doslo, nebot novym, jiz pravomocnym
rozhodnutim krajského soudu ze dne 19.12. 2022, ¢.j. 15 Af 22/2018-107, byla zaloba
zamitnuta. Nyni napadené rozhodnuti zalovaného vydané podle puvodniho pravniho
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nazoru krajského soudu se tak stalo neGéinnym. To znamena, ze nema vuci zalobkyni
zadnych Gcinkt, a nemuze proto ani jakkoli zasahovat do jejich prav. Nejsou tak dany
podminky fizeni, priCemz jde o nedostatek neodstranitelny.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s.f.s.“) plati, ze nestanovili tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu
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probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny
nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Neudinnost napadeného rozhodnuti predstavuje neodstranitelny nedostatek podminek
fizeni, pro ktery nelze v tizeni pokracovat. Soud proto podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.
predmétnou zalobu odmitl.

Vyrok II. usneseni o nahradé naklada fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz
zadny z ulastnikl nema pravo na nahradu nakladu tizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

. Jelikoz tizeni skonéilo odmitnutim zaloby pred prvanim jednanim, postupoval soud podle
§ 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni a
vyrokem III. tohoto usneseni rozhodl o vraceni soudniho poplatku uhrazeného zalobkyni
ve vys$i 3 000 K¢ soudni poplatek bude zalobkyni v plné vysi vracen z Gétu krajského
soudu dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve lhaté tticeti dna od pravni moci
tohoto usnesent.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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v jakém rozsahu azjakych davodua jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasalni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 8. b¥ezna 2023

Ing. Mgr. Martin Jakub Brus, v. r.
predseda senatu
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