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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Mgr. Lenkou Oulikovou ve véci
zalobkyné: J.-N.,
bytem X

zastoupena advokatem Mgr. Lukasem Matéjkou,
sidlem Pivovarska 15, 261 01 Ptibram,

proti
zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpeden,
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 16. 6. 2022, ¢. . X,

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 16.6.2022, &.j.X, se ruSi avéc sevraci Zalované
k dal$imu fizeni.
II. Zalovani je povinna zaplatit Yalobkyni na nihradé nikladd #zeni &stku 5173 K&

k rukam jejiho zastupce Mgr. Lukase Matéjky, advokata, a to do 30 dnd od pravni
moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:
Zalobkyné se Zalobou podle § 65 a nasl. zdkona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) domaha zruseni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti zalované (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty jeji namitky a
potvrzeno predchozi rozhodnuti zalované ze dne 1. 2. 2022, ¢. j. X (dale jen ,prvostupriové
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rozhodnuti®). Prvostupnovym rozhodnutim zalovana podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi®) zamitla zadost zalobkyné o invalidni duchod, nebot podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeceni Ptibram (dale jen ,OSSZ“) ze dne 15.1.2022 zalobkyné
nebyla invalidni.

Zalobkyné v Zalobé nesouhlasi s posouzenim svého zdravotniho stavu. Dle Zalobkyné jeji
4 /717 * 1.V 4 4 v c 7 v Vev/y 4
zdravotni stav odpovida invalidité. Souhlasi s tim, Ze jejim nejzavaznéj$im zdravotnim
postizenim je postizeni v oblasti ortopedické a neurologické. Dlouhodobé trpi obtizemi
spravym ramenem abyla opakované operovana. Potyka se s brnénim pravé horni
koncetiny. Doslo u ni k zasadnimu poklesu sily v pravé ruce. Neni proto schopna prace s
bremeny, ve vynucenych polohach ani v nepfiznivych klimatickych podminkach. Ma za
to, ze jeji zdravotni postizeni nelze hodnotit pouze jako lehké omezeni hybnosti kloubu
dle kapitoly XV oddilu B polozky 3 pism. a) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani
M * 1 77 \4 M4 4 ‘v 4 /717 Ve M v/ v
invalidity). Domniva se, ze jeji zdravotni postizeni odpovida ptinejmensim polozce 3
pism. b) oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (stredné tézké
omezeni hybnosti jednobo nebo dvou kloubii), spise vsak polozce 3 pism. c) oddilu B kapitoly
XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (ztubnuti lokte nebo ramene s priblédnutim
k postavent, nékteré denni aktivity omezeny). ZdUraznuje, ze hybnost pravé horni koncetiny
je omezena, nema v ruce silu a je zasadné limitovana jeji schopnost nakladani s predméty.
Manipulace a prenaseni tézkych predmétt jsou vylouceny. Trpi bolestmi, které ji v noci
budi ze spani, a je zasadné omezena v dennich aktivitach. Navic trpi radou dalsich
nezanedbatelnych zdravotnich obtizi. Prodélala dlouhodobé zanéty v malé panvi, byla v
této souvislosti operovana a potyka se s bolestmi a obtizemi s inkontinenci. Trpi také
Ve ’ . 4 / vV o : / 4
zilnimi problémy dolnich koncetin. Byla nucena se podrobit opakovanym operacim pro
venektazii. Dale ma dychaci obtize. Opakované prodélala onemocnéni covid-19 s tézkym
prubéhem, jehoz nasledky u ni pretrvavaji. V dusledku celkové spatného zdravotniho stavu
/ [ M / M /v i M / / Ve /v M i M
se potyka i s psychickymi obtizemi, je v odborné péci a léCena antidepresivy. Poukazuje na
to, ze vramci posouzeni zdravotniho stavu posudkovymi lékati byla procentni mira
4 i / vV /v v 4
poklesu pracovni schopnosti navysena dle § 3 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb. o 10 procentnich
bodt. Zalobkyné namita, ze napadené rozhodnuti vychazi z nespravného zjisténého
skutkového stavu.

Zalovana ve vyjadteni k Zalobé uvedla, Ze posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti je
otazkou odbornou, a proto je pfi svém rozhodovani vazana posudky posudkovych lekart.
Napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé odborného posudku ze dne 26. 5. 2022
vypracovaného v rizeni o namitkach. Dle posudku posudkové lékarky zalované je na
zakladé dolozenych lékarskych zprav zfejmé, ze zalobkyné ma obtize s pravym ramenem
po star$im Urazu, dominuje bolest a omezeni hybnosti nad horizontalu a neni schopna
zdvihani predmétt na Groven ramene. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini
10% dle kapitoly XV oddilu B polozky 3 pism.a) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity a byla dale navysena o deset procentnich bodi pro profesi dle §3 odst. 2
vyhlasky o posuzovani invalidity. Postizeni by bylo mozné hodnotit i dle polozky 3
pism. b) s mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20 %. Vysledek posouzeni by vsak
byl stejny. Kritéria polozky 3 pism. c¢) pfilohy kvyhlasce o posuzovani invalidity
zalobkyné nespliiuje. Dle nazoru zalované posudek vypracovany v fizeni o namitkach
spliiuje kritéria Gplnosti, spravnosti a presvédéivosti. S ohledem na nesouhlas zalobkyné
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s posouzenim zdravotntho stavu zalovana navrhla provést dukaz posudkem posudkove
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,posudkova komise®) dle § 4 odst. 2
zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci aprovadéni socialnitho zabezpeceni, ve znéni

pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.%).

Pfi jednani soudu dne 13. 2. 2023 zalobkyné setrvala na svém procesnim stanovisku.
Zalovana ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Krajsky soud v Praze na zakladé vcas podané a ptipustné zaloby prezkoumal napadené
rozhodnuti v mezich zalobnich bodd, jimiz je vazan, vychazeje ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. f. s.).

Ze spravniho spisu plyne, e na zikladé ¥adosti zalobkyné byla OSSZ Usti nad Labem
zalobkyni opakované postupné prodluzovana podptrci doba a vyplata nemocenského od
12.6.2021 do 31.1.2022. Dne 2.12.2021 byla s zalobkyni na OSSZ sepsana zadost o
ptiznani invalidniho dichodu od skonceni vyplaty davek nemocenského pojisténi. Dne
15.1.2022 byl jeji zdravotni stav posouzen posudkovou lékatkou OSSZ. Posudkova
lékarka dospéla k zavéru, ze se v pripadé zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona o dichodovém pojistént, jehoz rozhodujici pricinnou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je funkéni postizeni hybnosti
ramenniho kloubu po trazu starstho data dle kapitoly XV oddilu B polozky 3 pism. a)
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila ve
vyst 10 % a dale ji navysila dle §3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity vzhledem
k dal$imu postiZeni zdravotniho stavu na 20 %. Zalobkyné tedy nebyla shledana invalidni.
Zalovana na zikladé tohoto posudku Zidost Zalobkyné prvostuptiovym rozhodnutim
zamlitla. Zalobkyné podala proti prvostuptiovému rozhodnuti ndmitky. V ndmitkovém
fizeni byl dne 26.5.2022 zdravotni stav zalobkyné posouzen posudkovou lékarkou
zalované. Posudkova lékarka zalované posoudila zdravotni stav zalobkyné téz na zakladé
nové dolozenych lékarskych zprav, vletné zpravy zRTG vysetfeni patere ze dne
17. 3. 2022, zpravy z neurologie ze dne 5. 4. 2022 a zpravy z ortopedie ze dne 12. 4. 2022.
Shodné jako posudkova lékarka OSSZ dospéla k zavéru, ze rozhodujici pficinou
dlouhodobé neptriznivého zdravotntho stavu zalobkyné je funkéni postizeni hybnosti
ramenniho kloubu po trazu starsiho data dle kapitoly XV oddilu B polozky 3 pism. a)
prilohy kvyhlasce o posuzovani invalidity. Konstatovala, ze zalobkyné ma podle
aktualniho nalezu obtize s pravym ramenem po star§im drazu, dominuje bolest, omezeni
hybnosti nad horizontalu, neni schopna zdvihani pfedmétt na Groven ramene. Posudkova
lékarka zalovaneé stanovila miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 % a dale ji navysila
s ohledem na profesi dorucovatelky o 10 procentnich bodt dle §3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Posudkova lékarka zalované pfipustila, ze by bylo mozné
rozhodujici zdravotni postizeni hodnotit i dle polozky 3 pism. b) prfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. V takovém ptipadé by byl pokles pracovni schopnosti stanoven ve
vysi 20 %. Vysledek posouzeni by tedy byl stejny. Pokud by méla byt uznana invalidita,
muselo by byt zdravotni postizeni zalobkyné hodnoceno dle polozky 3 pism. c) prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity a zvolena horni hranice rozpéti pro tuto polozku.
V objektivnim nalezu by meélo byt konstatovano, ze se jedna o funkéné vyznamné
postizeni ztuhnutim lokte nebo ramene. Tato kritéria vsak zalobkyné nesplnuje, a proto
jeji zdravotni postiZeni nelze hodnotit podle této polozky. Zalovan4 na podkladé tohoto
posudku napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobkyné a prvostupniové rozhodnuti
potvrdila.
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Podle § 26 zakona o diuchodovém pojisténi se za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
povazuje zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti
pojisténce vyznamné pro jeho pracovni schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle
nez jeden rok nebo podle poznatku lékarskeé védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez
jeden rok.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné
070 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou odbornou, a soud si tedy o ni
nemuze ucinit usudek sam a zdravotni stav samostatné neprezkoumava. Podle § 4 odst. 2
zakona ¢.582/1991Sb. zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro Gcely
prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi posuzuji posudkové
komise jako organy Ministerstva prace a socialnich véci. Tento posudek soud hodnoti
podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s. Posudek, ktery spliuje pozadavek aplnosti a
presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dikazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (srov.
napf. rozsudky Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 25.9.2003, ¢.j. 4 Ads 13/2003-54,
¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢&i ze dne 15.5.2013, ¢.j. 6 Ads 11/2013-20; vSechna rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu uvedena v tomto rozsudku jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spoéiva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany
4 4 /4 4 v 4 Ve V o i M VV/
namital, amusi posudkové zavéry nalezité oduvodnit (srov. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 2. 4. 2015, ¢.j. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt ztejmeé, ze
zdravotni stav byl komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace s
Ve 4 4 v / A4 M M /. i
prihlédnutim ke vsem tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o uplnosti a
, . . . , . ’ ’ ’ v Vg /
spravnosti klinické diagnézy. V posudku musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav
zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo
. 7 VIV v/ v ooV VIV . ’ ’ N7
vzato za jeho rozhodujici pficinu v pripadé, ze pridinou je vice zdravotnich potizi
v 4 /7 * 1 VeV Vv o i / 4 4
(§ 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pfi¢emz jednotlivé hodnoty procentni miry
poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
se povazuje zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti posudkova komise
hodnoti podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani
invalidity, pricemz zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod
v/ v i 4 v v/ /v 4 A * 1 v v
ptislusnou kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a soucasné
odtivodni stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti
v v v/ / / Vv 4 /v 4 /7 * 1
vCetné pripadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud pfi posouzeni véci vysel z posudku posudkové komise ze dne 16. 1. 2023, ktery si dle
§4 odst.2 zakona ¢.582/1991 Sb. vyzadal za(Ucelem posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyneé.
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12. Posudkova komise pfi posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné vychazela ze spisové
dokumentace, jejiz soudasti jsou i zpravy odbornych lékart MUDr. J. K., Ph.D., ze dne
12.4.2022, MUDr.]J. F. ze dne 5.4.2022 a nilez zRTG vySetreni patere ze dne
17. 3. 2022, na které zalobkyné poukazala v zalobé. Dale vychazela z vyzadané zdravotni
dokumentace oSetfujici praktické lékarky MUDr. M. M. i znové dolozenych nalezu
odbornych lékail, zejména ortopedickych nalezi MUDr. S. ze dne 31. 10. 2022 a ze dne
2.1.2023, MRI vydetfeni ze dne 21.12.2022, urologického nilezu MUDr. S. ze dne
3.10. 2022, urologického vysetfeni MUDr. T. H. ze dne 25. 11. 2022, zprav z gynekologie
ze dne 14. 12. 2022 a ze dne 19. 12. 2022, vySetteni z plicni ambulance ze dne 23. 5. 2022 a
psychiatrického vy3etteni MUDr. R. ze dne 6. 10. 2022. Posudkova komise vychazela té2 z
vlastniho vySetteni zalobkyné pti jednani posudkové komise prisedicim 1ékatrem z oboru
ortopedie, revmatologie a rehabilita¢niho lékatstvi MUDr. M. K. Pri vySetteni v komisi
byla abdukce v pravém ramennim kloubu mozna do 60°. Bylo konstatovano vyrazné
omezeni rotaci, blokada akromioklavikularntho (AC) kloubu, Siroka macerujici
pooperacni jizva v oblasti kloubu po operaci v roce 2021, blokada 1. zebra vpravo,
hypotrofie supra a infraspinatu (nadhfebenového a podhrebenového svalu) a hypotrofie
trapézu. Pri neurologickém vysetteni bylo zjisténo podezteni na parézu subskapularniho
nervu, kterou je nutno potvrdit EMG vySettenim. Posudkova komise zrekapitulovala
podstatné nalezy odbornych 1ékaru, z nichz pti svém posouzeni vychazela. Vzala v Gvahu,
ze zalobkyné je absolventkou soukromé stredni skoly awucebniho oboru
technickoadministrativniho typu, kdy pracovala bez vyuziti této kvalifikace ve vicero
profesich, naposledy pracovala sedm let jako postovni dorucovatelka. Poté, kdy ji byly
opakované prodlouzeny davky nemocenského v letech 2021 a 2022 pro ortopedické a
gynekologické onemocnéni, s ni zaméstnavatel rozvazal pracovni pomér ze zdravotnich
divodu dne 28. 6. 2022, nebot dle vyjadfeni osetfujiciho 1ékare nebude ani vyhledové pro
poruchu hybnosti pravé paze schopna zastavat stavajici zaméstnani postovni
dorucovatelky. Posudkova komise konstatovala, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo funkéni postizeni
hybnosti ramenniho kloubu dominantni pravé horni koncetiny po operativné feseném
Grazu pti autohavarii v roce 1998. Popsala, Ze po tristivé otevrené zlomeniné kli¢ni kosti
byla provedena Stewartova operace. Po urazu vznikla artréza akromioklavikularniho
skloubeni (kloubni spoj mezi vybézkem lopatky a klicni kosti) a impingement syndrom.
Zalobkyné byla opakované, celkem osmkrat, operovana, naposledy v roce 2021, kdy byla
provedena reinzerce slach rotatord manzety. Dle posledniho vysetteni ortopeda a shodné i
ortopeda, ktery vysetril zalobkyni v komisi, jde 1 po posledni operaci o trvajici bolestivy
stav tlumeny pravidelné podavanymi analgetiky. Bolest se lokalizuje do oblasti
operovaného ramenniho kloubu a zesiluje pfi rotacich a abdukci pravé paze, ktera je
mozna nanejvys do 60°, coz vzhledem k tomu, ze se jedna o dominujici koncetinu, limituje
1 bézné kazdodenni ¢innosti. Akromioklavikularni skloubeni je zablokovano, pri¢emz byl
zjistén i blok 1. zebra vpravo jako nasledek téhoz trazu, kdy doslo i ke zlomeniné zeber.
Ztetelné je jiz vychudnuti okolnich svalG (svalu supra 1 infraspinalntho a svalu
trapézového). Bolestiva je pooperaéni macerujici keloidni jizva. Vzhledem ke klinickému
nalezu a vysledku MRI vysetfeni, kde je impingement syndrom davan takika vyluéné do
souvislosti s defigurovanym klickem po tézkém trazu, kdy jinak nebyla prokazana
vyraznéjsi patologie, vyplyvaji potize z komplexni poruchy funkce pazniho pletence
vpravo, ktera vyvolava podezieni na lézi nékterého z perifernich nervi pletence, nejspise
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subskapularniho nervu. Vedlejsi pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je
chronicka bronchitida s torpidnim kaslem, jen ¢asteCné reagujici na zavedenou lécbu, ale
. v 7 ’ Ve . . ’ vV .V ’ . /
s pouze lehkou poruchou respiraénich funkeci pfi spirometrickém vysetfeni, a difuzni
vertebrogenni algicky syndrom s bolestmi predevsim kréni patere. Dale zalobkyné trpi
/v M M 4 4 4 M / i Ve 4 M i /
potizemi typu chronické panevni bolesti a uniky modi, které vznikly po gynekologické
operaci vroce 2021, kdy byla laparoskopicky provedena oboustranna adnexektomie
zanétliveho tumoru adnex, aktualné byla urologem konstatovana inkontinence moci
II. stupné. Zalobkyné je rovnéz v pééi psychiatra pro rekurentni depresivani poruchu.
Posudkova komise urcila rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV (funkcni poruchy, postizeni po
srazech, operacich) oddilu B (postiZeni koncetin) polozce 3 (ztubnuti nebo omezeni pohybu
v ramennim kloubu, loketnim kloubu/kloubech) pism.b) (stredné téZké omezeni hybnosti
jednoho nebo dvou kloubii, omezeni funkce koncetiny pro manipulaci a prendseni téZkych
predmeétii) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které stanovila miru poklesu
4 M / Ve 0, **V_V / * Vv 4 i 4
pracovni schopnosti ve vysi 25 %. S odkazem na zjiSténé postizeni hybnosti ramenniho
kloubu po trazu a naslednych osmi operacich pro impingement syndrom posudkova
komise hodnotila omezeni kloubu oproti pfedchozim posouzenim nikoliv jako lehke, ale
M v v vV / \4 4 *V 4 / v M i
jako stredné tézké. Konstatovala, ze zdravotni postizeni vyznamné omezuje funkci
dominantni pravé horni koncetiny pro manipulaci a prenaseni tézkych predmeétt.
Vzhledem k zavaznosti vlivu dalsich vyse popsanych zdravotnich postizeni posudkova
komise dale navysila procentni miru poklesu pracovni schopnosti dle § 3 odst. 1 vyhlasky
4 4 i 1 4 o / Vv / o o 4
o posuzovani invalidity o 10 procentnich bodu. Z vyse uvedenych duvodi posudkova
komise dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné dosahovala 35 %,
a Slo tedy oinvaliditu prvatho stupné. Datum vzniku invalidity stanovila datem
ortopedického vysetreni dne 18. 1. 2022. Negativnl pracovni rekomandace dle posudkove
komise spociva v nedoporuceni prace spojené s manipulaci s predméty nad 10 kg, prace s
potfebou zvedat horni koncetiny nad horizontalu a prace nevhodné pro vertebropata, s
vyloucenim stresujicich podminek vletné prace ve sménném provozu pro doprovodné
psychické postizeni.

Soud povazuje posouzeni posudkové komise, podle néjz zdravotni stav zalobkyné
odpovidal ke dni vydani napadeného rozhodnuti invalidité prvniho stupné, za Gplné a
v v Ve /4 4 M Ve 4 4 4 v/ /
presvédc¢ivé. Posudkova komise pfi vypracovani posudku vychazela ze vsidostupné
zdravotni dokumentace i z vlastniho vysetfeni odbornym lékatrem z oboru ortopedie a
rehabilitadntho lékarstvi a komplexné zhodnotila zdravotni stav zalobkyné vzhledem ke
v / IV 7/ v 4 v M M v v/ M 4
vSem tvrzenym obtizim. Dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, jehoz rozhodujici pricinou urcila shodné jako lékarky posudkové
sluzby funkéni postizeni hybnosti pravého ramenniho kloubu po operativné feseném
Grazu starstho data. Nalezité odtGvodnila, pro¢ zdravotniho postizeni podfadila pod
polozku 3 pism. b) oddilu B kapitoly XV ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Vzala
/ v . 4 4 . 4 / ’ v N J8%
v vahu, Ze se jedna o omezeni dominantni pravé horni koncetiny. V souladu s vyhlaskou
O -1 . ’ v A
o posuzovani invalidity zohlednila rozsah omezeni pohybu (moznost abdukce nejvyse do
60° a omezenim rotaci) i omezeni manipulace a prenaseni predmétd s ohledem na bolestivy
stav trvajici 1 po osmi operacich a blokadu akromioklavikularniho skloubeni a 1. Zzebra
vpravo. Na zakladé podrobného popisu zdravotniho postizeni, ktery logicky navazuje na
i 4 /4 v 4 /7 /. v v 4 /. 4 v Ve . 4 4
rekapitulované lékarské nalezy a vysledky vysetfeni odbornym lékafem pti jednani
posudkové komise, posudkova komise vysvétlila, Ze zdravotni postizeni vyznamné
omezuje funkci dominantni pravé horni kondetiny pro manipulaci a pfenaseni tézkych
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predmétd, a proto je nebylo mozné hodnotit pouze jako lehké omezeni hybnosti dle
polozky 3 pism.a) oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Pokles pracovni schopnosti v rozsahu 25 % odpovida procentni mite poklesu pracovni
schopnosti stanovené v priloze vyhlasky o posuzovani invalidity pro danou polozku.
Posudkova komise téz odivodnila navySeni miry poklesu pracovni schopnosti dle § 3
odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity o maximalné moznych 10 procentnich bodd, tedy
na celkovych 35 %, a to vzhledem k pusobeni dalsich zdravotnich postizeni (mj. chronické
bronchitidy s torpidnim kaslem, difuzntho vertebrogennigo algického syndromu,
inkontinence mod¢i II. stupné a rekurentni depresivni poruchy), ktera téz negativné
ovliviiuji pracovni rekomandaci. Soud dospél k zavéru, ze posudek posudkové komise
spliuyje pozadavky uplnosti a presvédcivosti, jak byly vyse vymezeny. Ani Ucastnici fizeni
proti posudku posudkové komise nevznesli zadné namitky, jimiz by zavéry posudku
posudkové komise zpochybnili.

Soud na zakladé provedeného dokazovani tedy dospél k zavéru, ze mira poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné (inila v dobé vydani napadeného rozhodnuti 35 %, coz odpovida
M * 1.V 4 v 4 4 o 4 vV _V 4
invalidité prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism.a) zakona o dichodovem pojisténi.
Zalovana vychazela pfi svém rozhodovani z nespravné zjisténého skutkového stavu, ze

4 4 * Vv VvV Ve M / 0, 4 4
mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢inila pouhych 20 %, a napadené rozhodnuti
je tedy nezakonne.

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil dle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s.
a § 78 odst. 1s. f. s. a véc vratil zalované k dalSimu fizeni (§ 78 odst. 4 s. f. s.). V dal$im
fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§ 78 odst. 5 s. f. s.). Mezi podklady pro
nové rozhodnuti zahrne téz posudek posudkové komise ze dne 16. 1. 2023 (§ 78 odst. 6 s. I
s.).

Soud neprovedl dikazy oznacené zalobkyni v zalobé a v podani ze dne 16. 10. 2022, nebot
skutkovy stav byl pro ulely rozhodnuti soudu dostatecné zjistén posudkem posudkové
komise v souladu s §4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., priCemz zastupce zalobkyné po
provedeném dokazovani timto posudkem na provedeni oznacenych dikaza netrval. Soud
pripomina, ze napadené a prvostupniové rozhodnuti, posudky posudkovych lékart i
odborné 1ékarské zpravy pripojené k zalobé jsou soucasti spravniho spisu, z néhoz soud
vychazel a jehoz obsah neni predmétem dokazovani (srov.napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢.j. 9 Afs 8/2008-117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS). Pokud
jde o lekafské zpravy, soud téz pripomina, ze neni zpusobily je po odborné strance sam
hodnotit. Odborné zpravy lékarG specialisti nemohou predstavovat ptimy podklad
rozhodnuti o davce, ale slouzi jako podklad pro posouzeni poklesu pracovni schopnosti
pro posudkové organy. Pouze lékatr se specializaci na posudkové lékarstvi disponuje
odbornou kompetenci ke stanoveni dominantniho zdravotniho postizeni a miry poklesu
pracovni schopnosti (viz rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 30.9.2014,
¢.j. 4 Ads 169/2014-27). Posudkova komise méla odborné lékarske zpravy i zdravotni
dokumentaci praktické 1ékarky k dispozici a pti posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
z nich vychazela.

O nihradé nikladt Hzeni mezi Glastniky rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobkyné
byla v fizeni Gspésna, a ma proto pravo na nahradu ucelné vynalozenych nakladd fizeni.
Ty sestavaji z nakladd na pravni zastoupeni. Vyse odmény advokata za zastupovani se
stanovi v souladu s § 35 odst. 2 s. 1. s. dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a
nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich
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predpist (dale jen ,advokatni tarif“). Zastupce zalobkyné provedl v souvislosti s timto
fizenim tfi Gkony pravni sluzby ve smyslu § 11 odst. 1 pism. a), d) a g) advokatniho tarifu,
a to prevzetl a pripravu zastoupeni, sepis zaloby a ucast pfi jednani pred soudem. Odména
za jeden tkon pravni sluzby ¢ini 1 000 K¢ [§ 9 odst. 2 ve spojeni s § 7 bodem 3 advokatniho
tarifu; viz téz usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 11. 2020,
¢.j. 6 Ads 209/2019-62], vySe odmény tak ¢ini celkem 3 000 K¢. Vedle odmény prislusi
zastupci zalobkyné rovnéz nahrada hotovych vydaji ve vysi 300 K¢ za kazdy z tkona
pravni sluzby podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu, celkem tedy 900 K¢. K tomu
pristupuje nahrada cestovného dle § 13 odst. 5 advokatniho tarifu ve vysi 873 K¢ za cestu
k jednani soudu na trase Pfibram - Praha a zpét v celkové délce 120 km osobnim
automobilem registracni znacky 6AK5906 o kombinované spotrebé 4,7 1/100 km pri cené
motorové nafty 44,10 K¢ za 1 litr dle § 4 pism. ¢) vyhlasky ¢. 467/2022 Sb. a sazbé zakladni
nahrady 5,20 K¢ za 1 km dle § 1 pism. b) vyhlasky ¢. 467/2022 Sb., a dale nahrada za das
straveny cestou za Ctyfi zapocate pulhodiny ve vysi celkem 400 K¢ podle § 14 odst. 1 pism.
a) a odst. 3 advokatniho tarifu. Naklady Zalobkyné tak &ini celkem 5 173 K& Zalovani je
povinna zaplatit zalobkyni nahradu naklada fizeni ve lhuté 30 dnd od pravni moci tohoto
rozsudku (§ 54 odst. 7 s. 1. s.), a to k rukam jejtho zastupce dle § 149 odst. 1 zakona ¢.
99/1963 Sb., obéanského soudniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist, uzitého na zaklade
§64s.1.s.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 13. inora 2023

Mgr. Lenka Oulikova, v.r.
soudkyné
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