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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: Mgr. K. .
zastoupena Mgr. Zuzanou Zadrapovou, advokatkou
sidlem 702 00 Ostrava, Nadrazni 879/27

proti

zalované: CeskA sprava socilniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 6. 5. 2021 , o invalidni dtichod

takto:

L. Zaloba se zamita.

II.

N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se podanou Zalobou domahala zrueni v zahlavi uvedeného rozhodnuti
alované ze dne 6. 5. 2021 &. j. X, jimZ byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ
ze dne 9. 2. 2021 ¢. j. X, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni duchod a
uvedené rozhodnuti spravniho organu I stupné bylo potvrzeno. Zalobkyné namitala, Ze
ma dlouhodobé psychické potize. Od posledniho posouzeni zdravotniho stavu ve véci
invalidity 2017/2018 se jeji stav zhorsil. Byla ji navySena davka antidepresiv. Také se oproti

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



2 19 Ad 22/2021

letim 2017/2018 zhorsil jeji zdravotni stav z neurologického hlediska. Posledni lékarska
zprava z obdobi 2017/2018, kterou vypracovala MUDr. B., uvadi: res cervikalgie cb
syndrom lumbalgie pti poéinajicich degenerativnich zménach. Po nasledném vysetfeni MR
C a LS patefe ji byly diagnostikovany tézké degenerativni zmény a komprese michy.
MUDr. M. S. pak 10. 12. 2020 uvidi mnohodetné postiZeni patefe. Dne 23. 1. 2020 ji byla
zjisténa histaminova intolerance v ambulanci MUDr. S. a dne 22. 6. 2020 diagnostikovan
ekzém (psoriasis). Z téchto 1ékarskych nalezt vyplyva, ze se jeji zdravotni stav od roku
2017/2018 vyrazné zhorsil, a proto neni mozné, aby snizeni jeji pracovni schopnosti dnes
odpovidalo stejné jako v letech 2017/2018 opét 30 %. Je po operaci meniskd, po ruptufe
slachy, po operaci nosnich dutin, po operaci pravého lokte a zlomeniné zebra. Byla ji
diagnostikovana artr6za pravého kolene s doporucenim na zafazeni do seznamu uchazecu
o kolenni nahradu. Také ji byla diagnostikovana osteoartrosa rukou. Vzhledem
k chronické bronchitidé a chronické rhinositusitidé nemuze pracovat ve vlhku a chladu, je
nachylna kinfekcim a bere az 5krat ro¢né antibiotika. Vzhledem k psychickym
problémim nemuze pracovat v psychicky naroénych povolanich. Po trech mésicich prace
v callcentru se psychicky zhroutila. Nemuze déle sedét ani stat, trpi potom netnosnymi
bolestmi patere. Praci ve vynucenych polohach nedoporucuje jiz nékolik let neurolog
stejné tak jako noseni tézsich predméti. Poznamenala, ze pracovala 20 let jako solistka
baletu v Opavé a jako baletni mistr. Jako tanecnice skoncila ve 40 letech. Pracovala
v ruznych profesich az do psychického zhrouceni v roce 2017. Namitala také, ze dochazelo
ke zneuzivani covidove situace uredniky. Kdyz poté, co jeji zadost o invalidni dtchod byla
zamitnuta, chtéla nahlédnout do spisu, sdélila ji Grednice, ze to nelze, ze je Grad zavreny a
do budovy nikdo nesmi. Nakonec byla do budovy vpusténa, ale musela si udélat test na
Covid, coz dle jejiho nazoru nebylo nikde na afadech povinne.

Zalovana v pisemném vyjadreni navrhla zamitnuti zaloby. Citovala ptislusnou pravni
Upravu, zavéry posudkt lékare OSSZ Ostrava a lékare LPS CSSZ Ostrava, které povazuje
za objektivni.

Ze spravniho spisu bylo zjisténo, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 9. 2. 2021 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod. Podkladem byl
posudek lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Ostravé, podle néhoz z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné toliko
0 30 %. V uvedeném posudku o invalidité ze dne 3. 11. 2020 posuzujici lékai konstatoval,
ze od posledniho posouzeni na OSSZ Ostrava se zdravotni stav podstatnéji nezménil a
nezhorsil. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je
nadale smisena Gzkostna a depresivni porucha v terénu poruchy osobnosti, k tendencim
k somatizaci. Zalobkyné je v pé&i rtiznych psychiatry, aktualnd MUDr. S. A. Absolvovala
opakované balneoterapii v Schrothovych lécebnych laznich Dolni Lipova, od 4. 8. do 25. 8.
2020, které splnilo sviy uclel, pomohlo udrzeni remise, posileni celkove kondice, je ve
stabilizovaném a kompenzovaném stavu normoforicka, bez tenze ¢i anxiety, asuicidalni,
zlepSena, pobyt s efektem. Nepriznivou komorbidni poruchou je Plurisegmentalni
vertebrogenni syndrom, dominuje cervikalgie vterénu tézkych diskogennich a
degenerativnich zmén C a Th patere s primarni stenotizaci paterniho kanalu. Posudkovy
lékar prihlizel ke vS§em znamym okolnostem, zohlednil dal$i onemocnéni, profesi a vék a
volil miru poklesu pracovni schopnosti v horni hranici dle polozky 5b, kap. V. pfilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %,
s navysenim o 10%, takze celkovy pokles ¢inil 30 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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Proti oznalenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 9. 2. 2021
podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim
ze dne 6. 5. 2021 & j. X. Namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 9.2. 2021 & j. X
potvrdila. Zalovana vychézela z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym lékatem
LPS CSSZ dne 26. 4. 2021, ktery v odtvodnéni uvedl, Ze rozhodujici p¥idinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zZalobkyné je smiSena Gzkostné a depresivni porucha na
disponovaném osobnostnim terénu. Ostatni onemocnéni, tak jak jsou popsana, jsou
posudkové méné, nejvyse stejné vyznamna a odidvodnuji maximalné mozné Ghrnné
navySeni o 10 %. Zdravotni stav v obdobi uvedeném v podkladovych dokumentech
k prvoinstan¢nimu posouzeni se ke dni posouzeni v ramci namitkového fizeni vyrazné
nezménil aje mozné jej povazovat za stabilizovany na stavajici Grovni. Tento stav
odpovida polozce 5b, na horni hranici, kap. V a neodpovida polozce vyssi 5¢, nebot dikce
polozky zni jinak. K namitkam zalobkyné stran uvadéného onemocnéni patefe posudkovy
1ékar uvedl, Ze neni rozhodujici morfologicky nalez. Podstatné je postizeni nervovych
struktur zejména ve smyslu zanikové symptomatologie. V posudkovém zavéru lékar
konstatoval, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., polozce 5b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k dal$imu postizeni
zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil tuto hodnotu o 10%, celkove
na 30 %.

Z posudku PK MPSV CR v Ostravé ze dne 19. 11. 2021, ktery si zdej$i soud vyZadal
vtomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici
pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné byl vlekly viceetazovy
bolestivy syndrom kréni a bederni patefe pfi degenerativnich zménach, zvolna
progredujici, bez EMG prokazanych znamek kofenového datlaku. Posudkova komise
hodnotila postizeni jako odpovidajici priloze k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kapitole XIII,
oddilu E, polozce 1, pism. b), kdy se jedna o lehké funkéni omezeni. Jedna se o postizeni
dvou usekl patere soblasnymi projevy kotrenového drazdéni bez znamek poskozeni
nervi. Z rozmezi 10-20 % stanovila posudkova komise horni hranici poklesu pracovni
schopnosti 20 % 1 s prihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim. Posudkova komise
MPSV povazovala na rozdil od posouzeni lékate OSSZ a CSSZ za rozhodujici postiZeni
pohybového Ustroji - patete, vzhledem k tomu, Ze zalobkyni brani ve vykonu fyzicky
narocnéjsich profesi. Dusevni postizeni - smisena uzkostné depresivni porucha na
disponovaném osobnostnim terénu nedosahuje dle posudkové komise vyssiho stupné
zavaznosti. Jedna se o postizeni lehkého stupné (odpovidajici kap. V, pol. 5, pism. b) s 15-
20 % poklesu pracovni schopnosti, vedouci k naruseni socialnich kontakta a vazeb, kdy
nékteré denni aktivity jsou vykonavany s obtizemi. Pri 1écbé Zoloftem (100 mg) je smiSena
Uzkostné depresivni porucha vznikla na disponovaném osobnostnim terénu v dlouhodobé
remisi. To je dolozeno zpravou zlazni Dolni Lipova 08/2020 a zpravami oSettujiciho
psychiatra, ktery popisuje naladu jako chronicky subdepresivni (tedy nedosahujici stupné
deprese), nebo sekundarné depresivni a odklonitelnou. Takovy stav vylucuje pouze z prace
v nonich sménich a psychicky nadmérné niroéné, v tkolu. Zalobkyné byla jednani
posudkové komise pritomna. Posudkova komise uzavrela, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb.
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Zalobkyné nesouhlasila se zavéry posudku PK MPSV v Ostravé. Namitala, Ze posouzeni
zdravotniho stavu neodpovida obsahu lékarskych nalezu, zdravotni stav byl posudkovou
komisi podhodnocen, zavéry posudkové komise jsou neliplné, nepresvédcéivé a odpovidaji
ledabylému posouzeni posudkovou komisi a nevhodnym ptistupem k ni. Navrhla, aby
soud vyzadal srovnavaci posudek.

S ohledem na vy$e uvedené namitky si soud vyzadal srovnavaci posudek u PK MPSV CR
v Brné. Zalobkyné byla jednani posudkové komise piftomna. Dle posudkové komise
k datu vydani napadeného rozhodnuti $lo u zalobkyné o onemocnéni patere s minimalnim
az lehkym funk¢nim postizenim, neslo o onemocnéni patefe se stredné tézkym funkcénim
postizenim, nebyla pfitomna zavazna porucha statiky a dynamiky patere, nebyly pfitomny
asto recidivujici projevy kofenového drazdéni, nebyl pfitomny funkéné vyznamny
neurologicky nalez, nebylo pritomno poskozeni nervu, nebyla pfitomna symptomatologie
neurogenniho mo¢. méchyfe, neslo ani o onemocnéni patere stézkym funkcénim
postizenim, nebyly pfitomny trvalé projevy korenového drazdéni, nebyl pritomny trvaly
funkéné vyznamny neurologicky nalez, nebylo pritomno tézké poskozeni nervu, nebyly
ptfitomny zavazné parézy, ani svalové atrofie, nebyly pfitomny poruchy hybnosti
koncetin, nebyly pritomny zavazné poruchy funkce svéracu. Dale byla pfitomna Gzkostna
a depresivni porucha na terénu poruchy osobnosti s tendenci k somatizaci - porucha byla
lehka, na medikaci stabilizovana, s mirnymi situacnimi vykyvy. Dale bylo ptfitomno
degenerativni onemocnéni pravého kolenniho kloubu, kdy vanamnéze byl stav po
oSetreni poskozeni med. menisku v 2018, kdy nebylo dokumentovano zavazné rezidualni
funkéni postizeni. Poskozeni pravého kolena v5/21 bylo kratce po datu vydani
napadeného rozhodnuti, $lo o stav akutni s nutnosti nasledného artroskopického osetfent,
rekonvalescence a rehabilitace - neslo o stav invalidizujici. Chronicka hypertroficka
rhinosinusitida neméla dopad na pracovni schopnost. Chronicka jednoducha bronchitida u
kutacky nezpusobovala snizeni plicnich funkci a nesnizovala vykonnost organismu.
Epizody chronické kopfivky nesnizovaly vykonnost organismu stejné jako atopie,
senzibilizace na pyl brizy a alergeny kocky, susp. histaminova intolerance - byla
doporucena medikace pri potizich, vylouceni kontaktu salergeny, dietni opatfeni.
Ekzémové kozni projevy byly minimalni. Na zakladé prostudované zdravotni
dokumentace a stavu zjisténeho pti jednani posudkové komise, dospéla posudkova komise
k zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ¥lo u Zalobkyné o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou bylo onemocnéni patefe. Pokles
pracovni schopnosti hodnotila posudkova komise dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ v kapitole XIII, oddilu E,
polozce 1, pismeno b) ve vysi 20 %. Dle posudkové komise bylo funkéni postizeni nékde
mezi minimalnim a lehkym, nicméné vzhledem k profesi zalobkyné hodnotila postizeni
jako lehké a s ohledem na ostatni zdravotni postizeni zvolila horni hranici. Pro uvziti § 3
nebyly dle posudkové komise zjiStény dalsi posudkové vyznamné skutelnosti. Pokles
pracovni schopnosti nehodnotila dle pismene c) nebo pismene d), protoze klinické nalezy
nedokumentuji zavaznost funkcnich poruch pod témito pismeny uvedenou, jak plyne
z posudkového zhodnoceni. Posudkova komise stanovila na rozdil od lékafe RLPS OSSZ 1
lékate LPS CSSZ jinou kapitolu citovaného ustanoveni, kterd 1épe odpovida zjisténému
funkénimu stavu. Posudkova komise stanovila pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ
prac. Ostrava ze dne 6. 5. 2021 ve vysi celkem 20 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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Zalobkyné nesouhlasila ani suvedenymi zavéry srovnavaciho posudku PK MPSV CR

v ’ v ’ . R v/ v . ) 7 e
v Brné. Namitala, ze se posudkova komise dostatecné nevyporadala se vsemi rozhodujicimi
skute¢nostmi, spolehlivé nezjistila jeji zdravotni stav, vynechala nékteré podstatné
skutednosti a diagnozy, napt. tézké degenerativni zmény na pateti, utlak nervli, upozadila

. . . / . ;. ’ . ’ vV 1V
psychiatrickou diagnozu, nezohlednila zdravotnimi zpravami popsané sklony k sebevrazde
a nebyla posuzovana ve vztahu ke svému skute¢nému povolani, kdy realné vykonavala

N v . v 7 . ’ ’7 ’ .
povolani taneCnice baletu a taneéntho mistra, dale povolani obchodniho prodejce
s extrémni zAatézi, zatimco v administrativé pracovala pouhé 3 meésice. Zavéry posudku
neodpovidaji jeji zdravotni dokumentaci.

S ohledem na tyto namitky si soud vyzadal druhy srovnavaci posudek, a to u PK MPSV
CR v Hradci Kralové. Zalobkyné byla pritomna jednani posudkové komise dne 4. 1. 2023,
kdy byla presetfena odbornym lékafem z oboru neurologie a byl zhodnocen jeji zdravotni
stav po strance neurologické. V nahradnim terminu probéhlo dalsi zhodnoceni jejiho
zdravotniho stavu u jednani za ddasti odborného 1ékare z oboru psychiatrie. K tomuto
jednani jiz zalobkyné nebyla zvana, s ¢imz souhlasila a stvrdila svym podpisem. Posudkova
komise zasedala dne 10. 1. 2023 ve slozeni predsedkyné komise MUDr. M. C., dalsi
lékarkou byla MUDr. T. S. s odbornosti psychiatrie a v komisi zasedala rovnéz tajemnice
B. S. Dle zavért srovnavacitho posudku k datu vydani napadeného rozhodnuti slo u
zalobkyné o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti, pfi soubéhu onemocnéni, je
smisena uzkostna a depresivni porucha na disponovaném osobnostnim terénu. Zalobkyné
je dlouhodobé v péci psychiatra pro smisenou tzkostnou a depresivani poruchu. V listopadu
2021 u ni doslo k situaénimu vykyvu, proto vyhledala psychiatrickou pohotovost. V lednu
2022 udavala zlep$eni. V dubnu 2022 navySeni davky pregabalinu, doporucdena lazenska
1é¢ba. Psycholog hodnoti dusevni postizeni v tnoru 2022 jako smisenou uzkostnou a
depresivni poruchu na disponovaném osobnostnim terénu. Byla také v psychoterapeutické
IV 4 M / A4 v/ i v 7 7/ v i 4
péci. Po strance psychickych potizi byly pfitomny situacni Gzkostné depresivni propady
na terénu poruchy osobnosti svysokou tendenci k somatizaci, coz bylo ve shodé s
psychologickym vysetfenim. Zalobkyné byla medikovana, stav kolisal dle aktualni zatéze.
Objektivné byla orientovana, spolupracujici, odpovédi bez latenci, psychomotorické
v v 4 4 M / M / M 4
tempo v normé, mysleni koherentni bez psychotické produkee, forie byvala subdepresivni,
situatné zhorSeni Uzkosti, nizka frustrani tolerance, vanamnéze byly narusené
interpersonalni vztahy, traumatizace v détstvi, osobnost byla patolog. strukturovana,
kognice v normé, intelekt prumérny, spanek byl upraven medikaci. V dolozenych nalezech
neni dle posudkové komise zadna zminka o dg. posttraumatické stresové poruchy, kterou
zalobkyné uvadi. Dale je v péci neurologa pro bolesti patete kréni, bederni, oblasné byly
A% i V/V 4 / 4 M M 4 4
stiznosti na Sifeni do levého ramene. Zobrazovacimi metodami byly prokazany
morfologické zmény na pateti, objektivni neurologicky nalez byl normalni ¢i jen zcela
i M 4 4 M b 4 o v M /4 4 / i 4 /
minimalni (objektivizovano v prubéhu jednani posudkové komise MPSV Hradec Kralove).
Pii presetreni odbornym neurologem v prubéhu jednani bylo objektivné zjisténo, ze
i / 4 M 4 Vv 4 4 v M / v 4 ./
neurologicky nalez je zcela v mezich normy. Postizeni patere je dlouhodobé, pretrvavaji
bolesti patere, avsak neni prokazano zavaznéj$i neurologické postizeni, které by
podmirniovalo invaliditu, a to dlouhodobé trvalé a zavazné korenové drazdéni, obrny -
parézy, svalové atrofie, postizeni michy nebo svéracl. Pfi srovnani neurologickych nalezt
v / vV Vo / M Vv . 4 v 4 v / /v M 4 / v M 4
v asove radé je dle posudkové komise zrejmé, ze paterové potize jsou kolisavé, ménlivé co
do intenzity a mista maximalnich obtizi. Nejde o stfedné zavazné funkcni postizeni
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charakterizované zavaznym postizenim Usekl patefe, se zavaznou poruchou statiky
a dynamiky, insuficienci svalového korzetu, scasto recidivujicimi projevy korenového
drazdéni, sfunk¢né vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervi. Se
zavaznym snizenim vykonnosti pti bézném zatizeni kdy denni aktivity jsou omezeny. Po
datu vydani napadeného rozhodnuti zustala zalobkyné nadale v péc¢i fady odbornych
ambulanci, objektivné neurologicky nalez byl i v dal$im obdobi normalni ¢i jen zcela
minimalni. V ¢ervnu 2021 absolvovala neurochirurgické vysSetreni, které neshledalo
indikaci k operaci. Vtijnu 2021 bylo provedeno emg vySetfeni, které neprokazalo
poskozeni nervi, poskozeni kofent. V anamnéze byly stiznosti na opakované zanéty
prudusek (u kuracky), zanét paranasalnich dutin a pharyngitidu. Spirometricky byla
zjisténa v prosinci 2016 jen diskrétni obstrukce v periferii, bronchodilata¢ni
i bronchokonstrikéni testy byly negativni. Dalsi funkéni vysetteni plic bylo v normé.
Zalobkyné byla také v pédi plicni ambulance pro chronicky zinét pradusek - jedn se o
kuracku, plicni funkce byly bez poruchy ventilace. Dale byly vanamnéze epizody
koprivky nejasné etiologie, vySetteni prokazala u zalobkyné atopicky terén, senzibilizaci
na pyl, brizy, alergeny kocky, susp. histaminovou intoleranci, zalobkyni byla doporucena
pti potizich medikace, dietni opatteni. V kvétnu 2021 upadla a utrpéla poranéni kolene,
které bylo Fe$eno artroskopif a nutnosti nasledné rekonvalescence a rehabilitace. Slo o stav
prechodny, pfi ortopedické kontrole v listopadu 2021 a vdubnu 2022 hybnost
operovaného kloubu bez vyznamnéjsiho omezeni. V kvétnu 2022 absolvovala opét
revmatologické vySetteni, jehoz vysledky nepotvrdily dispozici k revmatickému
onemocnéni. Také je v pé¢i kozni ambulance, v éervnu 2021 byly pritomny ekzémové
projevy pod zevnim kotnikem vpravo, v dal$im obdobi byla provedena probatorni excize,
bylo podezteni na moznost lupenky. Dale posudkova komise konstatovala, ze dolozené
nalezy jsou hluboce po datu vydani napadeného rozhodnuti a posudkova komise je
nemuze ktomuto datu zohlednit. Zarozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
povazuje posudkova komise z posudkové medicinského hlediska smiSenou tzkostnou a
depresivni poruchu na terénu poruchy osobnosti stendenci k somatizaci uvedenou
v kapitole V., polozce 5, pism. b) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti na 20%. Horni hranici volila posudkova komise
vzhledem k funkénimu postizeni pfi zakladni dg. S ohledem na dalsi zdravotni postizeni,
pracovni zafazeni podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysila uvedenou hodnotu o 10 % na
celkovych 30 %. Dalsi zdravotni postizeni dle posudkové komise nezpisobuji samostatné
vétsi pokles pracovni schopnosti nez rozhodujici pticina dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu. Zadny z doloZenych 1ékafskych nalezt neprokizal k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalované ze dne 6. 5. 2021 zavaznéjsi postizeni psychického stavu,
které by podminovalo vyssi stupen invalidity. U zalobkyné se nejedna o invaliditu dle § 39
odst. 2 pism. a), b), c) zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni. Posudkova komise na zavér
uvedla, ze odborné lékarské zpravy nedokladaji takovy zdravotni stav, ktery by
odiavodnoval uznani invalidity. U zalobkyné dominuji vyznamné subjektivni obtize, avsak
nalezy odbornych lékatt zavaznost téchto obtizi plné nepodporuji. Jedna se o nespecifické
potize subjektivniho charakteru, jejichz intenzita se velmi tézko hodnoti, a které také
nemaji plny korelat v objektivnich nalezech. Zalobkyné spliiuje zdravotni podminky k
priznani statutu osoby zdravotné znevyhodnéné. Pfi tomto zdravotnim stavu mohla
zalobkyné dle posudkové komise vykonavat lehkou fyzickou dusevné nenaro¢nou praci,
s vylouCenim prace vnocnich sménach av dkolu, s moznosti dodrzovani pravidelné
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zivotospravy, s vylouCenim alergizujicich vliva. Posudkova komise je ve shodé s1ékarem
LPS OSSZ i slékatem CSSZ LPS a PK MPSV Ostrava a PK MPSV Brno ve smyslu
nepfiznani stupné invalidity. Lisi se pouze v zarazeni a stanoveni rozhodujici pticiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti. Posudkova komise Hradec Kralové povazuje na rozdil od
posouzeni PK MPSV Ostrava a PK MPSV Brno za rozhodujici pfi¢inu postizeni dusevni.

K tomuto srovnavacimu posudku PK MPSV v Hradci Kralové zalobkyné u soudniho
M 4 4 \4 \4 M / / 4 / ’ . .« Vv
jednani uvedla, ze povazuje posudek za neuplny a nespravny. Posudkova komise spolehlivé
.. M M4 4 4 v v 7 7/ V/Ve v v/ M 4
nezjistila jeji zdravotni stav. Se zavérem, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu je psychicka porucha sice souhlasi, nicméné dalsi diagnézy a celkova
zavaznost jejiho zdravotniho stavu nebyly v posudku spravné vyhodnoceny. V posudku
4 i 4 4 /4 a4 M i M 4 v .
neni uvedena silna deprese a dale lupénka, ktera ji byla sice diagnostikovana az v listopadu
2022, ale projevila se u ni uz vdobé, ke které se posudkové zhodnoceni vztahuje. Ve
vztahu k depresim nebylo zohlednéno, ze byla 4 krat v laznich. Pobyt v laznich slouzil
jako ndhrada hospitalizace, coz je vtomto pripadé indikovano pouze jen pti tézkych
depresich. V posudku neni uveden revmatologicky blok, nékteré dalsi zdravotni obtize
. v . . / v ’ .- 7 /v ’ .
jsou v posudku oznaceny za subjektivni, coz neni pravdivé. Co se tyle bolesti, byla ji
v misté bolesti na zadech diagnostikovana osteochondréza a na noze novotvar, z cehoz
tyto bolesti vyplyvaly. Ohledné povolani, ktera jsou v posudku uvedena a ve vztahu
k nimz byla posuzovana, namitala, ze naplni jeji prace vnadaénim fondu nebyla
administrativa, ale fundraising, coz je prace vysoce psychicky naro¢na. Za psychicky
naro¢né je tak nutno povazovat veskeré prace, které vykonavala, coz v posudku neni
zohlednéno. Shrnula, ze zavéry vsech posudkovych komisi povazuje za nespravné,
/ 7 7 /. / v / 7o/ 4 M4
vyplyvajici z nedplného a nedostatecného posouzenti jejiho zdravotniho stavu. Rozhodujict
pticinou jejiho dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu je dusevni porucha, kterou je
nutné hodnotit nejméné podle polozky 5¢ kap. V. vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., jelikoz
c v/ v o 4 v v A% 4 / v */ 4 4 4 / v /
v jejim pfipadé je dana znacné snizena uroven socialntho fungovani a vykon nékterych
dennich aktivit je zna¢né omezen, prip. podle polozky 4d kap. V. téze vyhlasky. K této
rozhodujici priciné se pak pridavaji dalsi diagnézy, které pfi posuzovani jejiho zdravotniho
stavu nebyly vibec anebo dostate¢né zohlednény. Je tak treba mit za to, ze jeji pracovni
schopnost poklesla nejméné o 35 %. Zdtraznila, ze je stale a dlouhodobé v péci lékatt, byla
v dlouhodobé pracovni neschopnosti, opakované jsou ji indikovany lazné namisto
hospitalizace, neni schopna prace a jeji zdravotni stav se konstantné zhorsuje.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud
byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urcenti invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socilnich véci CR prostfednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne z ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovéemu
posouzeni zdravotnitho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobkyné, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkove fizeni je specifickou formou spravni
dinnosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékafstvi. Posudek,
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ktery spliuje pozadavek tUplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
’ i 4 M v 4 4 4 / 4 v v 4
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt
4 Ve V o v v v Ve 4 i / 4 i oV 4
nalezité zdivodnén, aby byl presvéd¢ivy i pro soud, ktery nema, a ani nemize mit,
odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018 - 37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v IV S . 1. oV / / ’ .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity muze provest pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemize nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. j. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
\4 v/ /v 4 /7 . 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtivodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni

podle § 3 této vyhlasky.

Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je uplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Krajsky soud v posuzované véci vychazel ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Hradci
Kralové, ktery reagoval na zalobkyni prednesené namitky v zalobé a v prubéhu soudniho
¥izeni. Uvedeny posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové je dle nizoru objektivni, Gplny a
presvédCivy ve vazbé na zjisténi z jednotlivych lékatskych nalezd, vyporadava se se vSemi
rozhodujicimi  skuteCnostmi,  vCetné  skuteCnosti  namitanych  zalobkyni a
prezkoumatelnym zplisobem také odivodnuje zavér, pro¢ je rozhodujici pti¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné smisena Gzkostna a depresivni
porucha na terénu poruchy osobnosti s tendenci k somatizaci, tedy zdravotni postizeni
uvedené v kap. V., polozce 5, pism. b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., s mirou poklesu
pracovni schopnosti 20 %, kterouzto hodnotu posudkova komise sohledem na dalsi
zdravotni postizeni zalobkyné zvysila o 10 % podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky na
celkovych 30 %, priCemz ke shodnému zavéru dospél posudkovy lékai v posudku LPS
CSSZ ze dne 26. 4. 2021, z ného? Zalovan4 vychizela v napadeném rozhodnuti, stejné tak i
posudkovy lekat v posudku OSSZ Ostrava ze dne 3. 11. 2020, a nikoliv onemocnéni
patere, k ¢emuz dospéla Posudkova komise MPSV v Ostravé a Posudkova komise MPSV
v Brné. Ve srovnavacim posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové uvedla, Ze zalobkyné je
dlouhodobé v péci psychiatra pro smisenou uzkostnou a depresivni poruchu, ta vede
k naruseni socialnich kontaktli a vazeb, nékteré denni aktivity jsou vykonavany s obtizemi,
opakované absolvovala komplexni lazenskou lécbu z psychiatrické indikace s efektem a
opakované byla upravena terapie. Zalobkyné je rovnéZ v psychoterapeutické pédi, po
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4 . 4 /N7 4 v/ M v 7 7 v M 4
strance psychickych potizi byly u ni pfitomny situacni uzkostné depresivni propady na
terénu poruchy osobnosti svysokou tendenci ksomatizaci, coz bylo ve shodé i
s psychologickym vysetrenim, zalobkyné byla medikovana, stav kolisal dle aktualni zatéze.
K namitce zalobkyné posudkova komise zduraznila, ze v dolozenych nalezech neni zadna
zminka o diagndze posttraumatickeé stresové poruchy, kterou zalobkyné uvadi. Zalobkyné
M VvV I Ve i 4 v V4 4 v v % M
je rovnéz v péci neurologa pro bolesti patere krcni, bederni, obcasné byly stiznosti na
V/V 4 4 4 v 4 /v M 4 / v M /4 M M 4
siteni do levého ramene. Paterové potize jsou kolisavé, ménlivé co do intenzity a mista
i /4 4 A4 M .. v v v 4 v /4 v 7 *V 4 i 4
maximalnich obtizi. Nejde jisté o stredné zavazné funkéni postizeni charakterizované
zavaznym postizenim vice Useku patere se zavaznou poruchou statiky a dynamiky,
M .. 4 / v * 1 7 /7 i . v /4 % v 4
insuficienci svalového korzetu, s casto recidivujicimi projevy korenového drazdéni,
s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem s poskozenim nervi, se zdvaznym
/v 4 / M Ve vV Vv / /v 4 4 e M 4
snizenim vykonnosti pfi bézném zatizeni, kdy denni aktivity jsou omezeny. Posudkova
komise k tomu také poznamenala, ze po datu vydani napadeného rozhodnuti objektivni
neurologicky nalez byl i v dalsim obdobi normalni ¢i jen zcela minimalni. V fijnu 2021
bylo u zalobkyné provedeno EMG vysetfeni, které neprokazalo poskozeni nervy,
v 4 v o ~ v o vV Ve i 4 v 7 v Vv 4 M
poskozeni korenu. Zalobkyné je rovnéz v pééi plicni ambulance, funkéni vysetreni plic
bylo v normé, plicni funkce byly bez poruchy ventilace. Konstatovala rovnéz, ze
v anamnéze byly rovnéz epizody koprivky nejasné etiologie, vySetfeni prokazala u
v v . / ’ 1 1 . v/ v .7 v
zalobkyné atopicky terén, senzibilizaci na pyl, brizy, alergeny kocky, byla ji doporucena
pti potizich medikace, dietni opatfeni. Pokud zalobkyné namitala, ze v listopadu roku
2022 ji byla diagnostikovana lupénka a ze v posudku neni uveden revmatologicky blok,
M v 4 v 4 \4 Ve v 4 4 4 4
pak je k tomu predevsim treba uvést, ze pri prezkoumani napadeného rozhodnuti soud
musi respektovat ust. § 75 odst. 1 a 2 s.f.s., tedy vychazet ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, tedy k datu 6. 5. 2021 a proto je
podstatne, jaky byl zdravotni stav zalobkyné k uvedenému datu. Dale soud uvadi, ze
v posudku na str. 11 PK MPSV CR v Hradci Kralové zminila, ze v kvétnu 2022 zalobkyné
absolvovala opét revmatologické vySetreni, jehoz vysledky nepotvrdily dispozici
k revmatickému onemocnéni. Z uvedeného plyne, ze dispozice k revmatologickému
onemocnéni tu nemohly logicky byt ani k datu vydani napadeného rozhodnuti. PK MPSV
CR v Hradci Kralové soucasné zduraznila, ze u zalobkyné dominuji vyznamné subjektivni
obtize, avsak nalezy odbornych lekait zavaznost téchto obtizi plné nepodporuji. Jedna se o
nespecifické potize subjektivniho charakteru, jejichz intenzita se velmi tézko hodnoti a
které také nemaji plny korelat v objektivnich nalezech. Posudkova komise musi vychazet
dle platnych pravnich predpisa z klinickych odbornych nalezd, které tyto obtize
objektivizuji. Soud v komplexnosti uvedeného srovnavacitho posudku nenaznal zadné
nelogicnosti a chybné Gvahy nad obsahy jednotlivych lékatskych zprav konstatovanych ve
srovnavacim posudku jako zprav podkladovych pro své zavéry. Soucasné je nutno
4 \4 v / i v / 4 v v
poukazat na to, ze vSechny posudkové komise dospély ke shodnému zavéru, ze se u
zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti nejednalo o zadny stupen invalidity.
Krajsky soud uzavira, ze prosty nesouhlas s posudkovym hodnocenim, které je v rozporu
s predstavou zalobkyné, je sice pochopitelny, nejedna se ale o pravné relevantni skutecnost.
Soud uzavira, ze vdané véci byl stézejnim dikazem, jak vyse uvedeno, spliujicim
pozadavek celistvosti, uplnosti a presvédlivosti, srovnavaci posudek PK MPSV CR
v Hradci Kralové. Soud pro nadbytecnost neprovedl zalobkyni navrzené dukazy
lékarskymi nalezy z 9. 1. 2023 a 2. 1. 2023, nebot se jedna o nalezy z doby hluboce po datu
4 4 / 4 v 4 o Ve /v
vydani napadeného rozhodnuti 6. 5. 2021, a tedy k témto nalezim nelze prihlizet.
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Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Vzhledem k tomu, ze u
zalobkyné v takovém rozsahu pokles pracovni schopnosti prokazan nebyl, nebylo mozno
zalobkyni povazovat za invalidni i pres zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav.

Pfi prezkoumani rozhodnuti soud respektoval ustanoveni § 75 odst. 1 a 2 s. f. s., vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu a
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodd.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s. f. s.
zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. f. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema
4 ’ 4 o V/ ’ > V v v . / v v \4 4
pravo na nahradu nakladt ftizeni, nebot zalobkyné ve véci Gspéch neméla a zalovana ze
4 ’ 4 4 4 o V/ ’
zakona nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 23. 2. 2023

Mgr. Jarmila U¥edni¢kova
samosoudkyné
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