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USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery
Hordicové a soudct JUDr. Vladimira Gabriela Navratila a JUDr. Jaromira Klepse ve véci

zalobkyné: ZIVO, spol. s r.0., ICO: 475 39 984
sidlem Debftska 2, 293 06 Kosmonosy
zastoupena advokatem JUDr. Jitim Marvanem
sidlem Vodickova 31/710, 110 00 Praha 1
proti

zalovanému: Ministerstvo kultury
sidlem Maltézské namésti 471/1, 118 11 Praha 1

o zalobé na ochranu proti nedinnosti ministra kultury v fizeni o Zalobkyniné rozkladu
proti rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. MK 57629/2018 OPP, sp. zn. MK-S 15368/2017 OPP
z 12.9. 2018

takro:
L Rizeni se zastavuje.
1. Zalobkyni se nepfizniva nahrada nakladt Fzeni.
1. Zalovany nemA pravo na nahradu nakladt zeni.
Iv. Zalobkyni se vraci z Gétu Méstského soudu v Praze do 30 dnt od pravni moci

tohoto usnesenti Cast zaplaceného soudniho poplatku za zalobu ve vysi 1 000 K¢.

V. Zalobkyné necht soudu do péti dné ode dne dorudeni tohoto usneseni sd&li &islo
G¢tu, na ktery ji ma byt vracen soudni poplatek podle vyroku I tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou 29. 12. 2022 k Méstskému soudu v Praze se Zalobkyné domahala
ochrany proti ne¢innosti ministra kultury v fizeni o svém rozkladu z 27. 9. 2018, podaném
proti rozhodnuti zalovaného ¢. j. MK 57629/2018 OPP, sp. zn. MK-S 15368/2017 OPP
z 12.9.2018.

Pripisem z 10. 2. 2023 zalovany sdélil soudu, ze jiz doslo k zalobkyninu uspokojeni, nebot
rozhodnuti o rozkladu bylo vydano 23. 1. 2023. Ke svému pripisu pripojil kopii
rozhodnuti ministra kultury ¢ j. MK 1464/2022 OLP zuvedeného dne, jimz bylo
rozhodnuti zalovaného ¢. j. MK 57629/2018 OPP z 12. 9. 2018 zruseno a véc byla vracena
zalovanému k novému projednani. Podle pripojené dorudenky bylo toto rozhodnuti
doruceno zalobkyni 23. 1. 2023.
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Podanim z 13. 2. 2023, doruenym soudu téhoz dne, vzala zalobkyné zalobu v plném
rozsahu zpét s odivodnénim, ze neinnost ministra kultury po podani zaloby odpadla, a
proto pozadala o pfiznani nahrady nakladt fizeni. K podani taktéz pripojila kopii
rozhodnuti z 23. 1. 2023.

Podle § 37 odst. 4 zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dile jen ,s. f. s.),
navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh
zpét.

Vzhledem k tomu, ze zalobkyné vzala zalobu zpét v plném rozsahu, soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s. Fizeni zastavil.

Vyrok o vraceni lasti soudniho poplatku vychazi z § 10 odst. 3 véty prvni zakona
¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle néjz soud vrati zGctu soudu zaplaceny
poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, snizeny o 20 %,
nejméné viak o1 000 K¢ bylo-li Fzeni zastaveno pfed prvnim jedninim. Zalobkyné
zaplatila soudni poplatek z podané zaloby ve vysi 2 000 K¢, soud proto rozhodl o vraceni
¢asti soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z lastnikt pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
v/ 4 v 4 M v / 4 v
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta; vzal-li vsak navrhovatel podany navrh zpét pro
pozdéjsi chovani odptirce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu naklada tizeni. K aplikaci tohoto ustanoveni
NSS v rozsudku ¢. j. 3 Ads 58/2008-54 z 2. 7. 2008 uvedl, ze vezme-li zalobce svij navrh
zpét stvrzenim, ze tak cini pro pozdéjsi chovani zalovaného, je nutno pro Gcely
rozhodnuti o nahradé nakladd tizeni hodnotit chovani zalovaného ve vztahu k obsahu
4 4 4 4 M M v / 4 v /4 M v/ 4
napadeného spravniho rozhodnuti. Analogicky je mozné tento zavér vztahnout i na fizeni
o zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu, tedy na posuzovani otazky, zda
o v Ve / 4 4 4 v / 4 v o 4 4
puvodné nelinny spravni organ vydal pozadované rozhodnuti az v dusledku podani
nedinnostni zaloby.

Zalobkyné podala rozklad proti rozhodnuti Zalovaného 27. 9. 2018 a ministr kultury jej
rozhodnutim ¢. j. MK 63 706/2016 OLP z 8. 10. 2019 zamitl a prvostupniové rozhodnuti
potvrdil. Toto rozhodnuti napadla zalobkyné spravni zalobou, které zdejsi soud vyhovél:
rozsudkem ¢. j. 3 A 184/2019-99 ze 7. 11. 2022 zrusil rozhodnuti ministra kultury z 8. 10.
2019 a véc vratil zalovanému k dalsimu fizeni. Aktualni fizeni o rozkladu zacalo bézet 8.
11. 2022, kdy rozsudek zdejéiho soudu nabyl pravni moci. Zalobkyné podala 9. 12. 2022
zadost o uplatnéni opatfeni proti nedinnosti, dorucenou nadtizenému spravnimu organu
12. 12. 2022, a jelikoz na ni ministr kultury nijak nezareagoval, podala 29. 12. 2022 zalobu.

Z uvedeného vyplyva, ze zalobkyné podala zadost o uplatnéni opatfeni proti neinnosti
poté, co ministru kultury uplynula 30denni lhiita pro vydani rozhodnuti o rozkladu (§ 71
odst. 3 ve spojeni s § 80 odst. 3 a § 152 odst. 5 zikona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad). Zalobu
vSak podala jesté prfed tim, nez ministru kultury uplynula lhita pro vytizeni jeji zadosti
z 9. 12. 2022, ktera ¢ini stejné jako v pripadé lhity pro vydani rozhodnuti rovnéz 30 dnt.
V okamziku podani zaloby (29. 12. 2022) tak nebyla splnéna podminka bezvysledného
vycerpani prostiedkd, které spravni rad stanovi k ochrané castnika fizeni proti necinnosti
spravniho organu (§ 79 odst. 1s. I. s.).
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Tento nedostatek podminek fizeni byl po podani zaloby zhojen ve smyslu nalezu
Ustavniho soudu sp. zn. IV 3523/20 z24. 8. 2021, nebot nic z podani obou ulastnikd
nenasvédCuje tomu, ze by ministr kultury zalobkyninu zadost v 30denni lhaté vyfidil, a
zaroven v této lhuté ani nevydal rozhodnuti o rozkladu; to udinil az 23. 1. 2023. V té dobé
jiz byl ministr kultury necinny a podminky fizeni byly splnény, proto vzala zalobkyné
zalobu zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného, jemuz je nelinnost ministra kultury
pricitatelna (rozsudek NSS ¢. j. 3 As 43/2016-36 z 21. 12. 2017). Pokud vsak zalobkyné
poda necinnosti zalobu, aniz by predtim bezvysledné vycerpala prostredek ochrany proti
nedinnosti, lze to ptidist Zalobkynini k tiZi p¥i rozhodovani o nikladech ¥zeni. Ustavni
soud v citovaném nalezu sp. zn. IV 3523/20 konstatoval, ze ,v takovém pripadé sistavni
predpisy neprekazi vykladu, Ze nevycerpani prostiedku ochrany ve smyslu § 79 odst. 1 s. 7. s. je
diivodem zvlastnibo zvetele hodnym (§ 60 odst. 7 s. 7. s.) pro nepriznani ndabrady nikladii ¥izeni
ani tehdy, byla-li Zaloba vzata zpét pro pozdéjsi chovini Zalovaného spravnibo orginu (§ 60
odst. 3 véta druba s. 7. 5.).“ (Bod 56 nalezu).

Pravé k tomu v nynéjsi véci doslo, a proto soud zalobkyni nahradu nakladu fizeni z tohoto
divodu zvlastniho ztetele hodného nepfiznal, ackoli vzala zalobu zpét pro pozdéjsi
chovani zalovaného.

Cast soudniho poplatku bude zalobkyni vracena do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni
(§ 10a zikona o soudnich poplatcich) na bankovni Glet, z néjz byl soudni poplatek
zaplacen, paklize zalobkyné ve lhaté péti dnti od doruceni tohoto usneseni nesdéli soudu za
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timto Glelem jiné ¢islo G¢tu nebo nepozadi o vraceni soudniho poplatku postovni

poukazkou.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno, ato v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
jakém rozsahu azjakych dvodd jej stézovatel napadi, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha 16. inora 2023

JUDr. Ing. Viera Horéicova

predsedkyné senatu



