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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci
zalobce: I. Z., narozeny dne X.
bytem X.

zastoupeny advokatem Mgr. Zdertkem Burdou
sidlem Lekninova 3033/7, 106 00 Praha 10
proti
zalovanému: Ministerstvo dopravy
sidlem nabtezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 2. 2022, ¢. j. MD-4553/2022-160/4

takto:

L Rizeni se zastavuje.

N«

IL.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou Méstskému soudu v Praze doméh4 p¥ezkoumani rozhodnut
zalovaného ze dne 7. 2. 2022, ¢. j. MD-4553/2022-160/4, jimz bylo ¢asteCné zménéno a
astecné potvrzeno rozhodnuti ze dne 24. 6. 2021 ¢. j. MHMP 930149/2021/Kov, vydané
Magistratem hlavnitho mésta Prahy, odborem dopravnéspravnich dinnosti, kterym byl
zalobce shledan vinnym naplnénim skutkové podstaty prestupku podle § 125¢ odst. 1
pism. f) bodu 2 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zménach nékterych zakont, za coz mu byla ulozena pokuta ve vysi 8 000 K¢ a zakaz
innosti spodivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel vSech skupin na dobu 10 mésica.

Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahijeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova
povinnost podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni fizeni. Protoze zalobce podal
zalobu proti rozhodnuti spravatho organu, vznikla mu povinnost uhradit za predmétnou
zalobu soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢ (viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a) Sazebniku
soudnich poplatkt). Podle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich je poplatek
splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného navrhu na
zahajeni tizeni.

. Zalobce pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkd, nebot splaci auto na praci zhruba
20 000 K¢ za mésic, je samozivitel a vychovava nezletilou dceru, p¥isel o Zivobyti. Zalobce
vyplnil prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech pro osvobozeni od
soudnich poplatkt. Vzhledem k tomu, ze Zalobce nesplnil povinnost tvrzené prijmy a
vydaje také dolozit, soud jej k tomuto vyzval pripisem ze dne 8. 6. 2022, zalobce na vyzvu
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soudu nijak nereagoval, proto soud rozhodl usnesenim ze dne 15. 7. 2022, ¢. j. 19 A
15/2022-42 o zamitnuti zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkt. Usneseni nabylo
pravni moci dne 21. 7. 2022 a nebyla proti nému podana kasa¢ni stiznost.

Soud opétovné vyzval zalobce k thradé soudniho poplatku usnesenim ze dne 11. 8. 2022,
které bylo doruceno dne 18. 8. 2022, lhita pro zaplaceni poplatku uplynula dne 2. 9. 2022.
Téhoz dne zalobce opétovné pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkd, stim, ze
nedisponuje ptijmy a prostredky k tthradé a je ochoten pripadné vyplnit formular.

Pozada-li Gcastnik v témze fizeni o osvobozeni znovu poté, co jiz bylo o jeho predchozi
zadosti pravomocné rozhodnuto, je soud povinen rozhodnout o této opakované zadosti
pouze tehdy, pokud Gcastnik dolozi, ze od doby rozhodovani o jeho predchozi zadosti
doslo k podstatné zméné skuteCnosti, jez byly relevantni pro posouzeni jeho predchozi
zadosti (srov. rozsudky Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 12. 5. 2008, . j. 3 Ads 43/2007-
150, ¢i ze dne 17. 6. 2008, ¢. j. 4 Ans 5/2008-65). Opakované podani zadosti s udavanim
stale stejnych dtvoda nebo duvody, které existovaly jiz v okamziku prvni zadosti (jakkoliv
je zadatel poprvé opomnél uplatnit), je v rozporu s § 36 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.“). O takovéto opétovné
zadosti proto soud nemusi rozhodovat (napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 8
As 65/2010-106, bod 10). Tento postup spravnich soudd byl aprobovan i Ustavnim soudem
(viz usneseni ze dne 28. 4. 2022, sp. zn. 1. US 577/22).

Zalobce v nové podané Zidosti nijak netvrdil jakoukoli zménu pomérd, jeho ochota
spolupracovat se soudem pfi objasnéni jeho majetkovych poméru neni podstatnou zménou
relevantnich okolnosti. Pouze pokud Zadatel v nové zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkt dolozi, ze od doby rozhodovani o jeho predchozi zadosti doslo k podstatné
zméné skutecCnosti, jez byly relevantni pro posouzeni jeho predchozi zadosti, soud o
opakované zadosti rozhodne (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 5. 2008, . j.
3 Ads 43/2007-150). Podminky pro opétovné rozhodnuti o zadosti zalobce nebyly splnény.

Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle § 47 pism. ¢) s. t. s., ve spojeni s § 9 odst. 1
4 4 4 v/ 4 4 v 4 4 o 4
zakona o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném uplynuti lhaty k zaplaceni
soudnich poplatkt vyrokem I. tohoto usneseni zastavil. Vzhledem k tomu, ze rizeni bylo
zastaveno, soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. . s. vyrokem II. tohoto
4 Ve v/ / /v 4 o 4 4 4 o V/ 4
usneseni nepriznal zadnému z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat kasaéni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho tadu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat
v 4 4 . v 4 VvV - M /4 M / o o ..
oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje, vjakém rozsahu a z jakych davodu jej
Vv 4 / M 4 v
stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 6. zari 2022
JUDr. Lenka Loudova, v. r.

samosoudkyné
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