IL

III.

Cislo jednaci: 30 A 29/2022 - 63

Usneseni

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana Rutsche
a soudkyn Mgr. Heleny Konec¢né a JUDr. Martiny Kuchlerové, Ph.D., ve véci

zalobce: P. A.
zastoupen Mgr. Jakubem Zahradnikem, advokatem
se sidlem Vagnerova 1037/6, Praha 9
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
odbor azylové a migracni politiky
oddéleni pobytového spravniho fizeni
Hradec KralovéUlrichovo namésti 810

v fizeni o zalobé proti sdéleni zalovaného ze dne 21. 2. 2022, ¢. OAM-8622-6/ZM-2022

takto:

Rizeni se zastavuje.

Zalovany je povinen zaplatit alobci naklady Hzeni v &stce 12.200 K¢ do patnécti dnd od
pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeho zastupce Mgr. Jakuba Zahradnika.

Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku, a to
ve vysi 2.000 K¢.

Odtvodnéni:

Zalobou napadenym sdélenim Zalovany oznimil Zalobci ve smyslu ustanoveni § 42g
odst. 9 zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na izemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, ze podminky stanovené v § 42g odst. 7 a
8 téhoz zadkona pro zaméstnavani oznamovatele na jim uvedeném pracovnim misté u
zaméstnavatele ASINIBOIN, s. r. 0., ICO: 05530555, nejsou splnény.

Sdélenim ze dne 14. 11.2022 oznamil zalovany krajskému soudu, ze v navaznosti na
podani zalobce ze dne 31. 8. 2022 znovu nahlédl do Centralni evidence volnych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty a zjistil, Ze se v evidenci
jedna volna pracovni pozice u pracovniho mista 20 369 760 702 objevila. Je tak zfejmé, ze
Udaje, ze kterych pfi vyhodnocovani oznimeni zmény zaméstnavatele vychazel,
neodpovidaly skutecnosti. Dospél k zavéru, ze Udaje, které po celou dobu ,vidél“ u
volného pracovniho mista ¢. 20 369 760 702 na portale Ministerstva prace a socialnich
véci, byly nespravné, proto usnesenim ze dne 11. 11. 2022, ¢j. OAM-5237-9/OAM-2022,
zalobou napadené sdéleni o nesplnéni podminek ze dne 21. 2. 2022, ¢j. OAM-8622-6/ZM-
2019, zrusil postupem podle § 156 odst. 2 spravniho radu. V navaznosti na to sdélil
zalobci a zaméstnavateli, ze podminky pro zménu zaméstnavatele jsou splnény.
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Dle § 62 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,s. 1. s.%), dokud soud nerozhodl, muze zalovany vydat nové rozhodnuti nebo
opatfeni, popfipadé provést jiny ukon, jimz zalobce uspokoji, nezasahneli timto
postupem prava nebo povinnosti tfetich osob. Dle § 62 odst. 3 s. f.s. vyzve predseda
senatu zalobce, aby se ve stanovené lhuté vyjadfil, zda je postupem spravniho organu
uspokojen. Zmeskani této lhuty nelze prominout.

Na vyzvu krajského soudu ze dne 21.11.2022 zaslal zalobce prostfednictvim svého
zastupce sdéleni ze dne 29. 11. 2022, v némz prohlasil, Ze je postupem zalovaného nyni
uspokojen. Soucasné pozadal o nahradu nakladu rizeni.

Vzhledem k uvedenému krajsky soud zkoumal naplnéni zakonnych podminek
obsazenych v § 62 s. t. s., a to podle kritérii, jak je vymezil Nejvyssi spravai soud ve svém
rozhodnuti ze dne 25.6.2014, ¢&. 6 As 156/2013-28 (dostupny na www.nssoud.cz):
-e. Zdkon stanovi ndsledujici podminky: a) ¥izeni pred soudem bylo zahdjeno a soud dosud ve
véci nerozhodl, b) jsou splnény podminky ¥izeni pred soudem a nejde o pripady, kdy by byly
ddny dalsi divody pro odmitnuti navrbu nebo pro zastaveni vizeni, ¢) spravni orgdan sdéli
soudu zamér navrhovatele uspokojit, d) spravni organ md k takovému postupu odpovidajici
pravomoc, e) postup spravnibo orginu nezasibne prdva a povinnosti tretich osob, f) dojde
k uspokojeni navrhovatele a g) soud shledd postup spravnibo organu v souladu se zikonem™
(k podrobnému vymezeni institutu uspokojeni navrhovatele viz napf. usneseni
rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2010, ¢j. 3 Ads 148/2008-70,
publ. pod & 2130/2010 Sb. NSS).

Na zakladé shora popsaného vyvoje ve véci dospél krajsky soud k zavéru, ze postupem
zalovaného doslo k uspokojeni navrhovatele pfi dodrzeni vSech zakonnych podminek
obsazenych v § 62 s. 1. s. Proto fizeni podle § 47 pism. b) s. . s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s., dle néhoz bylo-li ¥izeni
zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odpirci pravo na ndhradu
nakladii ¥izeni. Krajsky soud proto priznal zalobci nahradu nakladd fizeni spocivajicich
v nahradé té Ccasti zaplaceného soudniho poplatku v celkové vysi 4.000 K¢ (4.
zaplaceného za zalobu a zadost o priznani odkladného uéinku zalobé), ktera se nevraci,
tj. 2.000 K¢, a nahradé nakladt pravni sluzby poskytnuté advokatem za 3 tkony v Castce
po 3.100 K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, sepis zaloby a vyjadfeni sdoplnénim
dtkazl) véetné pausalni nahrady hotovych vydaji po 300 K¢ (§ 9 odst. 4 pism. d/ a § 13
odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif). Takto vydislené naklady dle vyroku II.
tohoto rozsudku ve vysi 12.200 K¢ je zalovany povinen zaplatit k rukam zastupce
zalobce, nebot jde o advokata (§ 64 s. f.s. a § 149 odst. 1 o. s. 1.).

Vyrok pod bodem III. se opira o ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, dle kterého soud vrati z G¢tu soudu
zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni,
odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000 K¢,
bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Podminky citovaného ustanoveni byly
splnény, ze zaplaceného soudniho poplatku spojeného s podanim zaloby ve vysi 3.000 K¢
se proto zalobci vraci 2.000 K¢.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastniktim (§ 54 odst. 5s. 1. s.).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.


http://www.nssoud.cz/
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 20. ledna 2023

JUDr. Jan Rutsch v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.


http://www.nssoud.cz/

