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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném =z predsedy JUDr.Radana Malika
asoudcu JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: F. P.,
zast. JUDr. Ing. Ondrejem Lichnovskym, advokatem sesidlem Palackého 151/10,
Prostéjov, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 10. 2019, ¢. j. 43673/19/5300-22442-706033,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
6.12.2022,¢. 5. 43 Af 45/2019-77,

takto:
I. Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

II.  Zalobci se vraci soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢, ktery
mu bude zaplacen zuctu Nejvyssiho spravniho soudu krukam zastupce

JUDr. Ing. Ondreje Lichnovského, advokata se sidlem Palackého 151/10, Prostéjov,
do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odiavodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel“) podal dne 27.12.2022 neodtvodnénou kasaéni
stiznost proti vyse nadepsanému rozsudku krajského soudu. Nejvyssi spravni soud jej
proto usnesenim ze dne 2. 1. 2023, ¢.j. 9 Afs 227/2022-7, vyzval, aby ve lhaté 1 mésice od
doruceni tohoto usneseni kasaéni stiznost doplnil o divody, pro které napada rozsudek
krajského soudu. Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno dne 4. 1.2022
(dorucenka na ¢.1.8 spisu NSS). V souladu s pravidly pro poéitani lhit v § 40 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.),
uplynula lhtta k doplnéni kasacni stiznosti v pondéli 6. 2. 2023 (posledni den pfipadl na
sobotu 4. 2. 2023).

[2]  Jelikoz stézovatel ve stanovené lhuté kasaéni stiznost nedoplnil, postrada zakladni

nalezitosti stanovené v § 106 odst. 1 s. f.s.apro tento nedostatek neni mozné v fizeni
4 v M Vv/ 4 4 V4 /v

o ni pokracovat.  Nejvyssi  spravni soud proto kasacni stiznost v souladu

s § 370dst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. bez vécného projednani odmitl.
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[3]  Onahradé nakladi rizeni soud rozhodl podle §60 odst.3, véty prvai,
s. I. s. ve spojent s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu
v/ 7 M v V4 /v 4

fizeni, jelikoz kasacni stiznost byla odmitnuta.

[4]  Nejvyssi spravai soud zaroven rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
podle § 10 odst. 3, véty treti, zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu, a to k rukam zastupce stézovatele do 30 dnt od pravni moci tohoto
usneseni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 16. Gnora 2023

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



