4 As 27/2023-22

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedy JUDr. Jittho Pally
a soudcd Mgr. Tomase Kocourka a Mgr. Alefe Roztodila v pravni véci Zalobce: T. C.,
zast. Mgr. Zdenkem Burdou, advokatem, se sidlem Lekninova 7, Praha, proti zalovanému:
Krajsky ufad Olomouckého kraje, se sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc, o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 17.5.2021, ¢ j. KUOK 53333/2021, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostraveé - pobocky v Olomouci ze dne
30. 11. 2022, ¢.j. 72 A 29/2021-30,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Zalovany rozhodnutim ze dne 17.5.2021, & j. KUOK 53333/2021, zamitl odvolani
Zalobce a potvrdil rozhodnuti Méstského tfadu Sumperk ze dne 16. 3. 2021, & j. MUSP
30833/2021, kterym byl zalobce uznan vinnym ze spachani prestupku podle § 125¢ odst. 1
pism.f) bodu 2 zakona ¢.361/2000Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zménach nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisi. Tohoto prestupku se
dopustil tim, ze v rozporu s § 18 odst. 4 téhoz zakona dne 20. 5. 2020 v 9:59 hodin ridil
motorové vozidlo Skoda Fabia, RZ: X na silnici & 1/44 v obci Louéna nad Desnou, &sti
Filipova, kdy udomu ¢. 21 ve sméru jizdy od obce Velké Losiny na obec Jesenik byla
tomuto vozidlu naméfena rychlost jizdy 97 km/h. Tim ptrekrocil nejvyssi povolenou
rychlost stanovenou obecnou dpravou pro jizdu v obci pfi zvazeni mozné odchylky + 3
km/h o044 km/h. Za tento prestupek byl Zzalobci podle §35 pism.b) ac) zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist,
ulozen podle § 125¢ odst. 6 pism. b) zakona o silni¢nim provozu spravni trest pokuty ve
vysit 5.000 K¢ aspravni trest zakazu dinnosti spolivajici v zakazu fizeni motorovych
vozidel na dobu 6 mésicu se zapoctenim lhuty ode dne nabyti pravai moci rozhodnuti.

[2] Krajsky soud v Ostrave - pobocka v Olomouci rozsudkem ze dne 30. 11.2022,
¢.J.72 A 29/2021 - 30, zalobu zamitl. Protitomuto rozsudku krajského soudu podal
zalobce (dale téz ,stézovatel®) kasacni stiznost, jez byla Nejvyssimu spravnimu soudu
dorucena dne 5. 1. 2023. Touto kasacni stiznosti se stézovatel domahal zruseni rozsudku
krajského soudu.
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[3] Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 16. 1.2023, ¢.j. 4 As27/2023-14, vyzval
stézovatele k tomu, aby ve lhtté 15 dnd od dorudeni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek za kasaéni stiznost ve vy$i 5.000 K¢, Zaroven stézovatele poulil, ze nebude-li
poplatek  ve stanovené lhGté zaplacen, soud ftizeni zastavi podle §9 odst. 1
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s§ 47
pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. . s.%).

[4] Z 4dajo nadorudence je zfejmé, zetoto usneseni Nejvysstho spravniho soudu
bylo zastupci stézovatele dorudeno dne 19.1.2023. Lhtta 15 dnG uréend Nejvyssim
spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula dne 3.2.2023 (patek).
Stézovatel vSak ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil.

[5] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich je s podanim kasaéni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky 19 Sazebniku poplatkd, ktery
je ptilohou zakona o soudnich poplatcich, ¢ini poplatek za kasaéni stiznost 5.000 K¢.

[6] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni splatny
podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit Ihitu kratsi. Po marném uplynuti této Ibiity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti [hity se neprihlizi.

[7] Stézovatel byl radné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v pripadé nezaplaceni. Navzdory této vyzvé analezitému pouceni
vsak stézovatel ve stanovené lhiité soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud
v/ 4 v /7 /v M VvV . 4 4 4
fizeni o kasaCni stiznosti stézovatele zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.

[8] O nahradé nakladd fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. t.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak,
\4 v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o v/ 4 v 7 A% M bd
ze zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti, nebot
fizeni o ni bylo zastaveno, pfi¢emz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3
vété druhés. . s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 13. Gnora 2023

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



