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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobce: A.].S.
bytem X
zastoupeny zmocnénkyni D. S.
bytem X
proti
zalovane: Ceska spréva socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o Zalobé na pfezkum rozhodnuti ze dne 12. 5. 2022, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 12. 5. 2022, ¢. j. X, se rust a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

V¢as podanou zalobou se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti, citovaného v zahlavi,
kterym zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 3. 1. 2022,
¢.j. X, jimz priznala zalobci invalidni dichod pro invaliditu prvatho stupné,
protoze pokles jeho pracovni schopnosti ¢inil 40 %.

Zalobce v Zalobé namitl nedostateCné posouzeni zdravotniho stavu. Vadou fizeni bylo,
ze posudkovi 1ékati v obou stupnich fizeni neprovedli vySetreni zalobce. Odtivodnéni
posudkovych zavért je formalni. Zalovana rezignovala na svou povinnost dostate¢né urdit
miru zdravotniho postizeni zalobce a pokles jeho pracovni schopnosti. Zalobce si je
védom, ze posudkovy lékat nemusi vzdy nutné provést zjistovaci 1ékarskou prohlidku pro
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Ucely posouzeni zadosti o invalidni dichod. V pfipadé zalobce a jeho postizeni vsak mélo
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dojit k osobnimu vySetreni, bez kterého nebylo mozné ulinit objektivni zavér o poklesu
pracovni schopnosti zalobce.

Posudky o invalidité neobstoji v testu Uplnosti, presvédiivosti a spravnosti. Zalovana

v/ v M o4 M v i v v/ v M / vV
se nevyporadala se v§emi rozhodujicimi skute¢nostmi, a to predevsim s témi, které zalobce
v prubéhu fizeni namital. Zalovana se nevyjadrila ke zdravotnim obtizim, které zalobce
o v /4 4 v/ 4 M 4 M v M v A 4
v prubéhu spravatho ftizeni tvrdil a které negativné ovliviiuji jeho pracovni schopnost.
Zalobce ma détskou mozkovou obrnu s progredujici spastickou kvadruparézou, s
prevalenci vpravo, se zkratem pravé dolni koncetiny, frustni asymetrii a dysartrii a
opozdény vyvoj hrubé motoriky pti podilu perinatalnich rizik. Zalobce ma od raného
détstvi problémy se stabilitou a pfi chizi ho musi nékdo podpirat. Zalobce Casto pri chtzi
Ve [ o /7 Ve \ v 4
spadne na zem. Pti chdzi do schodld se musi pridrzovat obéma rukama; neni schopen
Ve o i v 4 4 o4 4 / 4
pti chazi néco nést v ruce. Tim se posuzujici organy nezabyvaly. Posudky v obou stupnich
spravniho fizeni nezohlednuji vSechny potize zalobce a jeho celkovy zdravotni stav. Proto
objektivné neurcily miru poklesu pracovni schopnosti.

Zalobce vzhledem k nizkému véku dosud zadnou vydéletnou cinnost nevykonaval a
v v/ v 4 4 4 b 4 M i
vénoval se pfipravé na budouci povolani ve studijnim oboru informatika. Vzhledem k
tomu, ze zalovana posuzovala jeho pracovni schopnost vibec poprvé, méla trvat na
osobnim vysetteni, aby si ucinila objektivni nazor o skutecném zdravotnim stavu zalobce a
o jeho pracovnich schopnostech. Pokud zalobce studuje obor informatika, neznamena to
automaticky, ze bude bez vétsich omezeni schopen v tomto oboru vykonavat svou profesi.
Zalovana se v lékafském posudku zabyvala profesni orientact jen velmi struéné. V podstaté
se omezila jen na jednu stru¢nou zminku, ze pracovnim zarazenim zalobce je studium
informatiky. Nikde vSak neupresnuje konkrétni levy nebo rezimova opatteni, které by
mélo toto pracovni zafazeni zahrnovat. Podle zalobce je jeho zdravotni postizeni
4 v Vev/ v M M v 4 M 4 o v M Ve 4 4
zavaznéjsi, nez jak ho hodnotila Zalovana ajeho zdravotni stav odivodnuje ptiznani
invalidity minimalné druhého stupné.

Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé odkazala na napadené rozhodnuti a navrhla jako dtkaz
posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*
nebo ,posudkova komise®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadéni socialntho zabezpeceni, ve znéni U¢inném ke dni vydani napadeného
rozhodnuti (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.%).

Krajsky soud v Ostravé - poboc¢ka v Olomouci prezkoumal napadené rozhodnuti podle §
65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,s.
f. 5.“) v mezich zalobnich bodl a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2 s. t. s.), tedy ke
dni 12. 5. 2022.

Zalovana v napadeném rozhodnuti jako rozhodujici zdravotni postiZeni alobce oznadila
v souladu s posudkem svého posudkového lékare postizeni podle kapitoly VI polozky 1c
prilohy k vyhlasce & 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti
pro Ulely invalidity (dale je ,vyhlaska o posuzovani invalidity®). Posudkovy lékat stanovil
pro toto postizeni miru poklesu pracovni schopnosti o 40 %, tj. na spodni hranici rozmezi
40 - 60 %. Dtvodem byl funkéni nalez, neptitomnost jiného posudkové vyznamnéjsiho
zdravotniho postizeni a zohlednéni studijniho oboru informatika. Posudkovy lékat urcil
vznik invalidity ke dni 23. 9. 2021.
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Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce byla détska
mozkova obrna s progredujici spastickou kvadruparézou, s prevalenci vpravo, se zkratem
4 4 v i M M v i 4 v 4 4 4
pravé dolni koncetiny, objektivné popisované 2 az 5cm, sfrustnim paleocerebelarnim
syndromem, frustni asymetrii s dysartrii a opozdény vyvoj hrubé motoriky pfi podilu
perinatalnich a prenatdlni rizik. Jde o stredné tézké funkcni postizeni. Postizeni
/717 v Vo oee / v v/ i 4 /v v M 4 vV /
neodpovida funkéné jiné polozce prilohy citované vyhlasky, protoze se nejedna o tézké
funkéni postizeni s tézkou motorickou, senzorickou, feCovou a kognitivni dysfunkci
s omezenim veétSiny dennich aktivit. Horni hranici procentniho rozmezi posudkovy léekar
v 4 / Ve v V/Ve v v/ i / 4 \4
zalované nenavysil, protoze pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce
4 4 4 Vv 4 M \4 o M 4 i vVv/ v
neni vice zdravotnich postizeni, v jejichz dusledku je pokles pracovni schopnosti vyssi nez
stanovena hranice pro dané postizeni, a protoze neptiznivy zdravotni stav zalobce nema
takovy vliv na jeho schopnosti vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né Cinnosti a pracovni rekvalifikaci, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce by byl vyssi nez stanovena procentni mira poklesu pracovni
schopnosti. Zdravotni stav zalobce je chronicky, bez predpokladu jeho posudkove
/ Vev/ v 4 v / 4 v 4 4 / v /
vyznamnéjsiho zlepSenti, a proto povazoval posudkovy lékar stanoveni kontrolni lekafské
prohlidky za bezpfedmétné. Zalobce je schopen vhodného pracovniho zafazeni
s omezenim fyzicky naronéj$i prace a prace se zvysenymi naroky na dolni ahorni
koncetiny.

Soud vyzadal podle § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb. k dikazu posudek PK MPSV
v Ostrave.

Posudkova komise MPSV v Ostravé v posudku ze dne 1.12.2022 dospéla k zavéru,
ze zalobce byl ke dni vydani napadeného rozhodnuti invalidni ve druhém stupni,
ato od23.9.2021 (datum neurologického vysetfeni). Posudkova komise stanovila
kontrolni prohlidku za tfi roky. Rozhodujici pticinou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu byl centralni kvadruspasticky syndrom s pravostrannou prevalenci a
mozeckovou symptomatologii na bazi raného poskozeni mozku. Postizeni zalobce
odpovida kapitole VI polozce 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a poklesu
pracovni schopnosti 0 50 %. Posudkova komise stanovila stredni hodnotu stanoveného
procentnitho rozmezi poklesu pracovni schopnosti s prihlédnutim ke kvadrupostizeni
s vyznamnym omezenim samostatné chtze. Jedna se o odlisné posouzeni oproti posudkum
lékatd ve spravnim tizeni. Posudkova komise po objektivizaci stavu dosla k zavéru, ze
4 S M / Vev/y 4 v /7 Vv 4 . v v VvV 4
omezeni k praci je vyznamnéjsi. Jedna se o funkéni postizeni motoriky stredné tézke,
s feCovym postizenim lehkym, bez postizeni smysld, nékteré denni aktivity jsou vyrazné
. /4 *1° /7 . 4 Ve /4 M 4 4 v Ve v/ A
omezeny, zejména mobilita. Posudkova komise zalobce pri svém jednani vysetrila prisedici
odbornou lékatkou - neurolozkou. Zalobce ptijednani uvedl, ze ma predepsané dvé
francouzské hole a nosi bryle na dalku. Vysetfeni neurolozky potvrdilo popis zdravotniho
stavu vySe. Zalobce ma prsty ve flekénim drzeni, iritaéni pyramidové jevy pozitivni,
oslabenou svalovou silu stisku hor$i jemnou motoriku. Hypogeneze vpravo, taxe cilena,
. . oy Ve 7 ’ d ’ /
vpravo dysdiadochokinéza. Bez poruchy ¢iti, klouby volné. Uchopova schopnost prave
ruky je vyrazné snizena. V testu Mingazzini nestabilita. Hlezno vpravo v nulové poloze,
protahnout nelze. Ve stoji skoliéza, asymetrie panve, patef nebolestiva. Zalobce
. . . ’ ’ . v/, e ~ ’
ujde bez opory jen velmi kratkou vzdalenost, jinak vyuziva opory jiné osoby. Zalobce neni
schopen prace fyzicky ani stfedné narolné, vestoje a chuzi, s prenasenim bremen. Zalobce
byl schopen pouze prace vsedé, fyzicky nenaroc¢né, bez niroku na jemnou motoriku a
Gchopovou schopnost a vyhledové bude schopen prace s vyuzitim kvalifikace informatika,
zatim studuje.
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Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
/ /4 v i * 1.V ./ i 4 /7 Ve 4 i / V7 /7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spolivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych duasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového
vV _V 4 4 Ve M 4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem cinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
1ékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti a ktery se
v/ 4 4 v M o4 i v M / 4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / 4 Ve V o v v v Ve /. / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisl.
Soud ucinil skutkova zjisténi z vyse citovanych dukazl, zejména posudku PK MPSV
v Ostravé ze dne 1. 12. 2022, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
1ékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech dachodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢.582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v Ostravé dne 1. 12. 2022. Krajsky soud nezpochybnil zavér posudku Posudkové komise
MPSV v Ostravé pro jeho presvéd¢ivé, vycerpavajici a jednoznacné oduvodnénti a pro své
rozhodnuti tento zavér posudku prfevzal. Pfi jednani soudu proti posudku zastupkyné
zalobce ani zastupce zalované nevznesli zadné vécné namitky a nenavrhovali dalsi
dokazovani.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,ZDP“) pojisténec je invalidni, jestlize
z diivodu dloubodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 ZDP jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu proniho stupné,
b) negméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,
¢) neméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné wurcit zdravotni postizeni, ktera jsou pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Podle § 2 odst. 3 posledni véta téze vyhlasky za rozhodujici p¥icinu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizent, které md nejvyznamnéjsi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Jestlize u zalobce bylo prokazano, ze pokles pracovni schopnosti zalobce ¢inil 50 %, je

nutno zalobce trvale povazovat za invalidniho ve druhém stupni, jak je uvedeno v posudku
PK MPSV v Ostraveé.

Krajsky soud proto zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebof zalovana
M 4 4 v/ 4 Ve o 4 4 4 v /.
si ve spravnim rizeni neopatrila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skutecny
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stav véci. Soucasné krajsky soud vratil véc zalované k dalsimu fizeni. Zalovana znovu ve

v . VeV v v /4 /4 4 4
véci rozhodne, pricemz podle § 78 odst. 5 s. t. s. bude vychazet z pravniho nazoru
krajského soudu, ze zalobce byl invalidni v druhém stupni od 23. 9. 2021.

Uspésny zalobce nahradu nakladi fizeni nezadal a zalovana nema pravo na nahradu
nakladt fizeni (§ 60 odst. 1a2s. 1. s.).

Poudent:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnd od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 5. ledna 2023

JUDr. Martina Radkova v. r.

samosoudkyné
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