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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenitu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho
a krajského referenda ave vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném
z predsedy senatu Tomase Langaska, soudkyné Michaely Bejckoveé a soudcti Radana Malika
(soudce zpravodaj), Petra Mikese, Pavla Molka, Milana Podhrazkého alvo Pospisila
v pravni véci navrhovatele: Mgr. Karel Janeéek, MBA, Ph.D., zastoupeného JUDr. Janem
Stovitkem, Ph.D., advokitem, sidlem Malostranské nimésti 5/28, Praha 1, a Glastnikd
fizeni: 1) Ing. Petr Pavel, M.A., a2) Ing. Toma$ Kulhinek, MBA, oba zastoupeni
JUDr. Frantiskem Vyskocilem, Ph.D., advokatem, sidlem Vorsilska 130/10, Praha 1, a 3)
Statni volebni komise, sidlem nam. Hrdina 1634/4, Praha 4, tykajici se navrhu na
vysloveni neplatnosti volby prezidenta republiky,

takto:
L Navrh se zamita.
II. Z4idny z Géastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd Hzeni.
Odivodnéni:
[1]  Predmétem projednavané véci je otazka, zda muze kandidat na funkci prezidenta

republiky, jehoz kandidatni listina byla Ministerstvem vnitra odmitnuta z divodu
nesplnéni podminek pro registraci, napadat vysledky prezidentskych voleb namitkami
tykajicimi se jeho registrace.

I.  Vymezeni véci a argumentace Glastnikd fizeni

[2]  Navrhovatel podal dne 1. 2. 2023 u Nejvyssiho spravniho soudu navrh, kterym se
domaha vysloveni neplatnosti zvoleni Ing. Petra Pavla, M.A., prezidentem republiky
a opakovani voleb.

[3]  Navrh obsahle odavodiiuje odmitnutim své kandidatni listiny na funkci prezidenta
republiky, ¢imz byl dle jeho nazoru hrubé ovlivnén vysledek voleb. Jeho argumentace
napada podminky pro registraci, nerovnost tzv. obcanskych kandidatd a kandidata
s podporou poslanct ¢i senatora, zpusob vybéru vzorka pfi kontrole spravnosti a Gplnosti
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podpist obcant na peti¢nich listinach a poukazuje na dopady soucasného (dle jeho nazoru
netstavniho a nezakonného) vykladu zdkona upravujiciho volbu prezidenta republiky na
odmitnuti jeho kandidatni listiny.

[4]  Ulastnici 1) a 2) ve svém vyjadfeni uvadi, Ze v priibéhu volby prezidenta republiky
nedoslo k zadnému poruseni zakona a argumenty navrhovatele se shoduji s témi, které
uvedl ve svém navrhu v fizeni o ochrané ve véci registrace své kandidatni listiny pro volbu
prezidenta republiky. Neshledavaji tak duvod, aby se jimi soud znovu zabyval. Navrh
navrhuji jako nedtvodny zamitnout.

II. Pravni posouzeni Nejvyssiho spravniho soudu

[5]  Nejvyssi spravni soud nejdrive konstatuje, ze jsou splnény vsechny podminky
fizeni. Navrh obsahuje zakonem stanovené nalezitosti [§ 37 odst. 3 a § 93 odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“)] a byl
podan osobou opravnénou (§ 90 odst. 5 s. t. s.) ve lhuté sedmi dnt po vyhlaseni celkového
vysledku volby prezidenta republiky [§ 66 odst.1 zakona ¢.275/2012 Sb., o volbé
prezidenta republiky a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»zakon o volbé prezidenta“)] u vécné a mistné pfislusného soudu (§ 68 zakona o volbé
prezidenta republiky).

[6] Navrh neni davodny.

[71  Volebni stiznost jako takova napada vylucné proces registrace kandidatnich listin
pro volbu prezidenta republiky. Nejvyssi spravni soud vsak setrvale judikuje, Ze v ramci
fizeni ve vécech neplatnosti voleb a hlasovani podle § 90 s. t. s. nelze brojit proti vadam
v registraci kandidatni listiny (z posledni doby naptiklad usneseni ze dne 13. unora 2018,
¢. . Vol 30/2018-21). K napadent registrace slouzi samostatné rizeni tykajici se ochrany ve
vécech registrace podle §89 s.t.s.a§ 65 zakona ovolbé prezidenta republiky. Ve
volebnim soudnictvi se totiz ,uplatriuje zdsada souslednosti jednotlivych prezkoumdvanych
volebnich fazi, coZ znamend, Ze po uzavieni nékteré faze volebniho procesu nelze tutéz fazi
znovu otevirat a zpéné zpochybriovat. Tato zdsada se projevuje v pravni sipravé tremi
samostatnymi rizenimi, kterd spadaji pod wvolebni soudnictvi: 7izeni o ochrané wve vécech
seznamu volicii (§ 88 s. 7. s.), ¥izeni o ochrané ve véci registrace kandidati a kandiddtnich listin
(§ 89 s. 7. 5.) a konecné 7izeni o navrbu na vysloveni neplatnosti voleb, volby kandiddta nebo
hlasovani (§ 90 s.7.s) (usneseni ze dne 10.listopadu 2016, ¢.j. Vol 4/2016-191,
¢. 3522/2017 Sb. NSS).

[8]  Rozhodnuti Ministerstva vnitra o registraci kandidatnich listin pro nyni probéhlou
volbu prezidenta byla pfedmétem pfezkumu v nékolika tizenich pfed Nejvys$im spravnim
soudem, ktery rozhodl o registraci kandidatni listiny kandidata Karla Divise (usneseni ze
dne 13. prosince 2022, ¢. j. Vol 7/2022-87), zamitl navrh na zruseni rozhodnuti o odmitnuti
registrace kandidatni listiny nynéjstho navrhovatele Karla Janecka (usneseni ze dne 13.
prosince 2022, ¢&.j. Vol 9/2022-38), zamitl navrh na zruseni rozhodnuti o odmitnuti
registrace kandidatni listiny kandidata Pavla Zitka (usneseni ze dne 7. prosince 2022,
¢ j. Vol 10/2022-20) a zrusil rozhodnuti o registraci kandidatni listiny kandidatky Denisy
Rohanové (usneseni ze dne 13. prosince 2022, ¢.j. Vol 16/2022-48). S vyjimkou prvniho
byly proti viem témto rozhodnutim podény dstavni stiZnosti, které Ustavni soud odmitl
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jako zjevné neopodstatnéné (usneseni ze dne 3. ledna 2023, sp. zn. PL US 36/22, ve véci
Karla Janecka, usneseni ze dne 3. ledna 2023, sp. zn. Pl. US 35/22, ve véci Pavla Zitka
a usnesenti ze dne 10. ledna 2023, sp. zn. P1. US 37/22, ve véci Denisy Rohanové).

[9] V disledku rozhodnuti Ministerstva vnitra o registraci kandidatnich listin,
respektive o odmitnuti jejich registrace, a navazujicich rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu byly provolbu prezidenta republiky zaregistrovany kandidatni listiny deviti
kandidatt. Cast z nich Nejvyssi spravni soud prezkoumal v fizeni k tomu urceném, ty
/ o4 v/ / 4 v / o i v/ M
zbyvajici zadny z opravnénych navrhovateld nezpochybnil. V obou pripadech jsou
rozhodnuti o registraci pravomocna a ve fazi posuzovani platnosti volby prezidenta podle
§ 90s. . s. se jiz nelze zabyvat tim, zda v registracnim ftizeni byl, ¢i nebyl porusen zakon.
To ostatné plyne 1z § 66 odst. 1 zakona o volbé prezidenta republiky, ktery spojuje
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zjistované poruseni zakona s hrubym ovlivnénim vysledku volby (jiz registrovaneho)
kandidata na prezidenta.

[10] Z uvedeného vyplyva, ze navrhovatel nemuze v fizeni o vysloveni neplatnosti
volby prezidenta uspésné uplatnit argumentaci ohledné svého ,nevpusténi® do prezidentské
volby.

[11]  Stranou nelze ponechat ani to, ze navrhovatel v projednavaném pfipadé je jeden
z nezaregistrovanych kandidatq, ktery se u Nejvyssiho spravaiho soudu branil proti svému
nezaregistrovani jiz dfive. Soucasny navrh je tak fakticky jeho snahou zvratit pravomocné
usneseni potvrzujici jeho nezaregistrovani, které obstilo i v prezkumu pted Ustavnim
soudem. Dle néj ,napadend rozhodnuti byla patricné odivodnéna, spravni orgin isoud
srozumitelné a logicky wuvedly, zjakych skutecnosti vychdzely, jakymi divabami se pri
rozhodovdni #dily a které predpisy aplikovaly. Ustavni soud neshleddvd, 7e by distavni stiznost{
napadend rozhodnuti byla projevem svévole, i v extrémnim rozporu s principy spravedlnosti“
(usneseni US sp. zn. PL. US 36/22, bod 45.). Pro tGplnost lze dodat, ze Ustavni soud se jiz
v predchozim fizeni vyporadal s namitkami vuéi navrhovatelovu nezaregistrovani, které
jsou obsahem i nyni projednavaného navrhu (body 47. az 49. citovaného usneseni).

IM. Zavér a naklady fizeni

[12] Jelikoz navrhovatel se domahal vysloveni neplatnosti volby prezidenta republiky
z davodu, které v tomto typu rizeni neni mozné uplatnit (nezaregistrovani navrhovatele
jako kandidata), Nejvyssi spravni soud shledal navrh nedtivodnym, a proto jej zamitl.

[13] O nakladech tizeni bylo rozhodnuto podle §93 odst. 4 s.f.s., podle néhoz ve
vécech volebnich zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu nakladd tizeni.

Poudeni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéSeni na Uredni desce
Nejvyssiho spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. 1. s.).

M 4 4 4 v v/ /
Proti tomuto usneseni neni opravay prostredek pripustny.

V Brné dne 14. Ginora 2023
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Tomas Langasek
predseda senatu



