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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci

zalobkyneé: N.R.
X.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci

sidlem Na poti¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti o vysi davky pomoci v hmotné nouzi - doplatku na bydleni

takto:
L Zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt se zamita.
II. Navrh na ustanoveni zastupce se zamita.
III.  Zaloba se odmita.
IV.  Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

Usnesenim zdejsiho soudu ze dne 13. 1. 2022, ¢. j. 10 A 88/2021-32 byla z fizeni vedeného
pod sp. zn. 10 A 88/2021 vyloucena last fizeni, kterou se zalobkyné domahala prezkumu
vyse davky pomoci v hmotné nouzi - doplatku na bydleni za obdobi bfezna az prosince
2018, ledna a? prosince 2019 a ledna aZ prosince 2020. Zaloba ze dne 25. 3. 2021 byla
podana téhoz dne u Obvodniho soudu pro Prahu 3, tento vyslovil svou vécnou
nepfislusnost k casti zaloby a postoupil ji Méstskému soudu v Praze coby vécné a mistné
ptislusnému soudu rozhodujicimu véci ve spravnim soudnictvi.

Zalobkyné pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd a o ustanoveni zastupce, soudu
zaslala potvrzeni o majetkovych a vydélkovych pomérech.

Podle § 35 odst. 10 s. . s. navrbovateli, u néhoz jsou predpoklady, aby byl osvobozen od
soudnich poplatkd, a je-li to nezbytné tieba k ochrané jeho prav, miize predseda senatu na navrb
ustanovit usnesenim zdstupce, jimz miize byt i advokdt; hotové vydaje zdstupce a odménu za
zastupovani osoby uvedené v odstavci 2 plati v takovém pripadé stat. Jak uvedeno vyse, soud
dospél k zavéru, Ze Zalobce pro toto 7izeni nespliiuje podminky pro osvobozeni od soudnich
poplatkd, ¢imZ nebyla splnéna jedna z kumulativné stanovenych podminek pro rozhodnuti o
ustanovent zdstupce.

Podle § 36 odst. 3 s. f. s. scastnik, ktery doloZi, Ze nema dostatecné prostiedky, miize byt na
viastni Zadost usnesenim predsedy sendtu zCdsti osvobozen od soudnich poplatkd. Priznat
tcastnikovi osvobozeni od soudnich poplatki zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast
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zdvazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odivodnéno. Dospéje-li vsak soud k zdvéru, Ze
/ . v oV / / vv / v/ /
ndavrh zjevné nemiize byt iispéSny, takovou Zddost zamitne.

Soud nijak nesporuje nedostate¢né prijmové a majetkové poméry zalobkyné, tyto byly
dolozeny. Zakladni podminku pro osvobozeni od soudnich poplatkd, a to nemajetnost, lze

v v v v 4 v v 4 oV / /. vV / v
tak povazovat za splnénou. Soud vsak dospél k zavéru, ze navrh nemutze byt Gspésny, kdyz
v 4 v v v \A v Vo v/ 4 M /4 / v/
zaloba byla podana opozdéné, ¢astecné je nepripustna (viz dale), proto vyrokem I. zadost o
osvobozeni o soudnich poplatki zamitl. Neni dale splnéna podminka, Ze ustanoveni
zastupce je nezbytné tfeba k ochrané prav zalobkyné. Zaloba byla podana opozdéne,
dasteCné je nepripustna, ustanoveni zastupce tak neni ucelné, soud zadost o ustanoveni
zastupce zamitl vyrokem II.

Zalobkyné po vyzvach k odstranéni vad podani (ze dne 30. 8. 2021 a 13. 10. 2021) doplnila
zalobu podanim ze dne 20. 10. 2021 a ze dne 13. 10. 2021, v némz mj. sdélila, ze ve shora
specifikovaném obdobi bylo o vysi doplatku na bydleni rozhodnuto, nesouhlasi vsak s vysi
poskytnutého doplatku.

Z podani zalobkyné nebylo ztejmé, zda je zaloba vCasna a pfipustna, tedy zda byly
vylerpany ¥adné opravné prostfedky. Zalobkyné proto byla opétovné vyzvana k doplnéni
aloby usnesenim ze dne 15. 2. 2022. & j. 19 Ad 5/2022-21. Zalobkyné¢ méla predlozit
vydana oznameni, véetné pfipadnych rozhodnuti o namitkach a soudu sdélit, kdy ji tato
rozhodnuti byla dorucena, aby soud mohl posoudit v¢asnost zaloby.

Soud téz vyzadal informace od Ministerstva prace a socialnich véci, nebot z jednotlivych
podani zalobkyné bylo velmi obtizné zjistit konkrétni informace, zalobkyné nevzala na

v 4 v A4 M v/ 4 v 4 v/ / / v
védomi, ze zaloba je nepfipustna, pokud nebyly vycerpany radné opravné prostredky

v/ 4 v 4 4 4 v . [ v v / /7 Vv v o
v fizeni pred spravnim organem, a ze je podstatna i v¢asnost zaloby. Z podani zalobkyné je
ztejmé, ze obecné nesouhlasi s postupem Ufradu prace CR - Krajska pobocka pro hlavni
mésto Prahu za nékolik poslednich let.

Soud tak za Gcelem zvazeni, zda je na misté zalobkyni ustanovit zastupce, aby ji pomohl se
sepsanim zaloby, nejprve vyjasnil, zda zaloba vibec muze byt Uspésna, tedy zda ve véci
zalobkyné bylo vydano rozhodnuti tykajici se doplatku na bydleni za obdobi brezna az
prosince 2018, ledna az prosince 2019 a ledna az prosince 2020, kdy byly vycerpany
opravné prostredky, a zaloba by zaroven mohla byt véasna.

Ve véci zalobkyné Ministerstva prace a socialnich véci vydalo rozhodnuti ¢. j. MPSV-
2019/112239-911 ze dne 29. 5. 2019, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 4. 6. 2019 (ve véci
zvy$eni doplatku na bydleni od 1. 12. 2018). Zaloba byla podana dne 25. 3. 2021, nemézZe
tak byt v¢asna.

Ve véci zalobkyné Ministerstva prace a socialnich véci vydalo rozhodnuti ¢. j. MPSV-
2020/9113-911 ze dne 31. 1. 2020, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 5. 2. 2020 (ve véci
neptiznani doplatku na bydleni na zikladé Zadosti ze dne 9. 9. 2019). Zaloba byla podana
dne 25. 3. 2021, nemize tak byt véasna.

Ve véci zalobkyné Ministerstva prace a socialnich véci vydalo rozhodnuti ¢. j. MPSV-
2020/242609-911 ze dne 16. 12. 2020, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 17. 12. 2020 (ve
véci nepriznani doplatku na bydleni od dervence 2020 a ve véci ptiznani doplatku na

bydleni od za¥ 2020 ve vy$i 2917 K¢ mésiéng). Zaloba byla podana dne 25. 3. 2021,
nemuze tak byt v¢asna. Nadto bylo odvolani zalobkyné vyhovéno.
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Ve véci zalobkyné Ministerstva prace a socialnich véci vydalo rozhodnuti ¢. j. MPSV-
2020/67397-911 ze dne 8. 4. 2020, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 19. 4. 2020 (ve véci

odejmuti doplatku na bydleni od 1. 3. 2019. Zaloba byla podana dne 25. 3. 2021, nemtZe
tak byt v¢asna. Nadto bylo odvolani zalobkyné vyhovéno.

Ve véci zalobkyné Ministerstva prace a socialnich véci vydalo rozhodnuti ¢. j. MPSV-
2019/193406-911 ze dne 25. 9. 2019, rozhodnuti nabylo pravai moci dne 3. 10. 2019 (ve
véci neptiznani doplatku na bydleni na zikladé Zadosti ze dne 15. 5. 2019). Zaloba byla
podana dne 25. 3. 2021, nemuze tak byt v¢asna.

Soud doplriuje, ze u vSech citovanych rozhodnuti zalovany soudu predlozil téz dorucenky,
zalobkyni tedy tato rozhodnuti byla dorudena.

Pokud Zalobkyné poZadovala prezkum prvostuptiovych rozhodnuti (napf. Ufadu préace
CR - Krajsk4 pobolka pro hlavni mésto Prahu ze dne 23. 2. 2021, & j. 83694/2021/AAC,
nabyti pravai moci dne 25. 3. 2021), proti kterym zalobkyné nepodala odvolani, zaloba je
proti nim nepripustna, stejné tak neni pripustna zaloba proti oznamenim.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.%), nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim odmitne ndavrh,
jestlize navrh byl podan predcasné nebo opozdéneé.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. 1. s. nestanovi-li tento zikon jinak, soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize navrh je podle toboto zdkona nepripustny.

Podle § 72 odst. 1 s. I. s. Zalobu Ize podat do dvou mésici poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci
oznameno dorucenim pisemnébo vyhotoveni nebo jinym zikonem stanovenym zpiisobem,
nestanovi-li zvlastni zakon Ibiitu jinou.

Podle § 68 pism. a) s. t. s. Zaloba je nepripustnd také tehdy, nevycerpal-li Zalobce ¥adné opravné
prostiedky v ¥izeni pred spravnim orginem, pripousti-li je zvlisini zikon, ledaZe rozhodnuti
spravniho organu bylo na ijmu jeho prav zménéno k opravnému prostredku jiného.

Podminénost vycerpani opravnych prostredku ve spravnim fizeni pred podanim zaloby k
soudu [§ 5, § 68 pism. a) s. . s.] je nutno vnimat jako provedeni zasady subsidiarity
4 v M i M 4 o o 4 4 v/ 4 4 v
soudniho prezkumu a minimalizace zasahu soudt do spravniho fizeni. To znamena, ze
/ Vv 4 4 4 v/ 4 4 4 v v v v v / 4
Ucastnik spravniho rizeni musi zasadné vycerpat vSechny prostredky k ochrané svych prav,
které ma ve své procesni dispozici, a teprve po jejich marném vycerpani se mize domahat
soudni ochrany. Soudni prezkum spravnich rozhodnuti je totiz koncipovan az jako
4 / v M M v Vo / 4 / oV
nasledny prosttedek ochrany subjektivné verejnych prav, ktery nemuze nahrazovat
v 4 N4 A Vo 4 4 . . vv/ 4 4
prostredky nachazejici se uvnitt verejné spravy (srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 12. 5. 2005, ¢. . 2 Afs 98/2004-65).
Z vyjadreni obou Gcastnikd i z vyzadaného spravniho spisu je zfejmé, ze ve véci tykajici se
doplatku na bydleni za obdobi bfezna az prosince 2018, ledna az prosince 2019 a ledna az
prosince 2020, nebylo vydano rozhodnuti, proti kterému by byla podina viasna a
pripustna zaloba, soud proto vyrokem III. Zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b), d) s. .
s.

O nakladech fizeni (vyrok IV.) bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 véta prva s. t. s.,
nebot Zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 3. kvétna 2022

JUDr. Lenka Loudova, v. r.
samosoudkyné
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