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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobce: A. E. H., narozeny dne X,
statni prislusnik X,
bytem X,

pravné zastoupen Mgr. Umarem Switatem, advokatem,
sidlem Dédinova 2011/19, 148 00 Praha 4,

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra CR,
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢. j. OAM-880/ZA-ZA11-LE26-2021 ze dne 30. 11.
2021,
takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema narok na nahradu nakladd fizeni.

IM. Ustanovenému tlumocnikovi Mgr. Ivanu Ramadanovi, Ph.D. se pfiznava za
provedeny tlumoénicky tkon odména a ndhrada hotovych vydaji ve vy$i 495,- K¢ a
bude vyplacena z iétu Krajského soudu v Plzni ve lhité do jednoho mésice od
pravani moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:
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Zalobce se Zalobou domahal zru$eni shora oznaleného rozhodnuti Zalovaného, kterym
byla zamitnuta zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany se podle § 16 odst. 2 zdkona
¢ 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist, (dile jen ,zakon o azylu"), jako
zjevné nedivodna.

Zalobce v Zalobé tvrdil, Ze se angaZoval v zemi ptvodu v organizaci MAK, Géastnil se jako
jeji ¢len protivladnich aktivit, proto se boji navratu do Alzirska, nebot jeho kamaradi zde
z divodu stejnych politickych aktivit byli zatCeni a zalobce o nich nema povédomi.
Piestoze v listopadu 2020 doflo ke zménim Ustavy a k propusténi nékterjch vézid,
vyhlasena amnestie se nedotkla propousténi jeho pratel. Podle zalobce je tedy zjevné, ze
zména byla jen formalnim krokem. Zalobce tvrdil, Ze mu v této souvislosti hrozi Gjma na
zdravi a zivoté. Tvrdil, ze je evidovan v seznamu nebezpecnych osob proti rezimu v zemi
puvodu a ze mu tam hrozi nelidské zachazeni. Nema v zemi nikoho, kdo by mu pomohl a
ochranil ho. Zalobce dale uvadél, Ze se prizptsobil evropskému zptisobu Zivota, udi se
Cesky a ma zde pratele. Jeho navrat by byl nepfiméfenym zasahem do soukromého a
rodinného zivota. Nebylo vzato vGvahu, Ze je bezGhonny. Spravni organ vychazel
z informaci azylové a migraéni politiky i z dal$ich zprav, ale nevyporadal se s informacemi
tykajicimi se zavazného porusovani prav osob, které byly aktivnimi ¢leny MAK. Proto
zalobce navrhl, aby soud provedl dikaz aktualnimi zpravami mezinarodnich nezavislych
organizaci o stavu porusovani lidskych prav v Alzirsku se zaméfenim na trestnost osob
aktivné vystupujicich pro svrzeni prezidenta a tamniho rezimu. Dale Zzalobce mél za to, ze
by mu méla alespon byt udélena doplikova ochrana nebo azyl humanitarni z divodu
zvlastniho zfetele hodnych, nebof neudéleni azylu by znamenalo ohrozeni jeho zdravi a
Zivota v tamni véznici. Zalobce mél za to, e doflo k porudeni ¢lanku 10 odst. 2 Listiny
zakladnich prav a svobod a ¢lanku 8 odst. 1 Evropské imluvy o lidskych pravech nebot
rozhodnutim spravni organ neprimérené zasahl do soukromého a rodinného zivota
zalobce.

Zalovany ve vyjadteni k Zalobé navrhl jeji zamitnuti s tim, e Z4dost o udéleni mezinarodni
ochrany v Ceské republice Zalobce podal dne 20. 10. 2021 a jako divod podani Zadosti
uved], ze
ma obavu z pfipadného postihu alzirskymi organy pro svou tuclast na protestech proti
rezimu. v Gnoru 2019 a na dvou konferencich Berbert, které probéhly v ¢ervnu a dervenci
2019. Pti pohovoru k zadosti o mezinarodni ochranu dne 25. 10. 2021 popsal zalobce svou
situaci ve vlasti tak, ze v inoru 2019, kdy zacaly protesty, které zivé vysilal na facebooku,
byl pfedvolan k soudu, kam se nedostavil. V tijnu 2020 radéji na zakladé tureckého viza z
vlasti vycestoval pres Tunisko do Turecka. Z Turecka cestoval jiz nelegilné pres Recko,
Albanii, Kosovo, kde pozadal o azyl, poté pres Srbsko a Mad'arsko do CR. Béhem svého
pobytu v Kosovu o mezinarodni ochranu pozadal tcelové v 1été 2021, aby mu byl vydan
prukaz totoznosti, mohl prespavat v azylovém stredisku a nasledné pokracovat dale do
Evropy. Zalobce p¥i pohovoru jesté vypoveédél, Ze kromé predvolani k soudu nemél rok a
pul pred odjezdem ani pti opousténi Alzirska zadné potize.

Zalovany ve svem vyjadreni dale uvadél, ze vychazel z aktualniho materidlu Hodnoceni

Alzirska jako bezpeéné zemé puvodu z listopadu 2021, ktery byl zpracovan v Cdase
4 4 4 4 v 4 / 4 v o v /

omezeném datem vydani na zakladé uznavanych a relevantnich vetejné dostupnych
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informaci od organd statni spravy nebo partnerskych Grada ¢lenskych statd Evropské unie.
Vsechny zdroje informaci jsou v textu pouzitych podkladd uvedeny ve formé poznamek a
kompletniho seznamu zdroji vcetné ptislusnych internetovych odkazi. Ze zavéra
hodnoceni Alzirska vyplyva, ze spliuje - svyhradou vidi individudlnim pfipadim
prokazatelnych politickych odptirc reZimu a LGBT osobam (viz Informace MZV CR &j.
102106-7/2020-LPTP ze dne 29. 7. 2020) - zakladni demokratické principy v souladu s
kritérii pro hodnoceni bezpecné zemé ptvodu a muze byt i nadale zafazeno na seznamu
bezpeénych zemi ptvodu. JestliZe Zadatel o mezindrodni ochranu na tzemi CR
prichazi ze statu, ktery CR povazuje za bezpe¢nou zemi ptvodu a neprokaze, e v jeho
pripadé tento stat za takovou zemi povazovat nelze, zadost se zamitne jako zjevné
nedivodna podle ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o azylu. Dale se jiz neposuzuje, zda
zadatel o mezinarodni ochranu spliiuje divody pro udéleni azylu podle § 13 a § 14 nebo
dopliikové ochrany podle § 14b zdkona o azylu, a zda zadatel neuvadi skutecnosti svéddici
o tom, ze by mohl byt vystaven pronasledovani z divodt uvedenych v § 12 nebo ze mu
hrozi vazna iyma podle § 14a zakona o azylu.

Zalovany také konstatoval, ze charakteristickym znakem fizeni o udéleni mezinarodni
v/ v v / 4 o . / Vv 4 o 4 v v
ochrany v pripadé bezpecnych zemi pivodu je zvyseni dikazniho bremene a bremene
tvrzeni ve vztahu k zadateli. Zalovany odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
C.j. 5 Azs 66/2008-70 ze dne 30. 9. 2008, ve kterém se uvadi, ze: .... “Zadatel o mezinarodni
ochranu prichazejici z bezpecné zemé piivodu, musi prokdzat, Ze v jeho konkrétnim pripadé
tento stdt za bezpecnou zemi povazovat nelze, coZ v dusledku znamend, ze musi prokazat, Ze mu
hrozi vétsi riziko prondsledovini nebo wvizné ujmy neZ ostatnim osobim v obdobném
postaveni.” Zalobci byla dana moznost se k podkladim rozhodnuti vyjadtit v souladu s
ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho radu dne 10. 11. 2021, pfipadné navrhnout dalsi
podklady, ¢ vyjadfit namitky proti zdrojim informaci a zpusobu jejich ziskani. Této
v . Ve . ’ / / / ’

moznosti nevyuzil ani po stanoveni nového terminu k seznamenti se s podklady dne 22. 11.
2021, o ktery pozadal jeho pravni zastupce. Zalobce podle zalovaného v prubéhu spravniho
v/ 4 4 v . v M v/ v 4 v

fizeni neprokazal, ze ve vztahu k jeho osobé a v jeho pripadé nelze Alzirsko povazovat za
bezpeénou zemi pavodu. V Alzirsku obecné a soustavné nedochazi k pronasledovani,

v 4 M /4 Vv 7 7 4 / Ve o v o

muceni nebo nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni ¢i trestaim a k hrozbé z davodu
svévolného nasili v pripadé mezinarodniho nebo vnittniho ozbrojeného konfliktu a jeho
ob¢ané neopoustéji svou vlast z divodt uvedenych v § 12 nebo 14a zikona o azylu.
Alzirsko ratifikovalo a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach a Ceska republika Alzirsko povazuje za tzv. bezpecnou zemi puvodu ve smyslu
§ 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu.

Ze spravniho spisu vyplynulo, Ze zalobce byl zadrzen v Prijimacim stredisku Zastavka 20.
fijna 2021. Pozadal o udéleni azylu. Do Poskytnuti Gdaji k zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany uvedl, Ze opustil Alzirsko v tijnu 2020. Cestoval nejprve letecky do Turecka, kde
byl do léta dal$iho roku. Dile do Recka $el pésky, nasledné do Albanie, ptes Kosovo, kde
poZadal o azyl. P¥es Srbsko a Mad'arsko se dostal do Ceské republiky 24. 8. 2021. Cestovni
doklady nemél. Uvadél jako duvod zadosti, ze ma potize s vladou, protoze se zucastnil
protestd. Vlada po nich nechtéla, aby mavali berberskymi vlajkami. Kdyz protestovali,
vyhrozovali jim nasilim. ZucCastnil se konference Berberti a nasledné za to byl oznacen
vladou za nezadouci osobu. Vyhrozovali mu vézenim. V pohovoru dne 25. 10. 2021 sdélil,
%e ptijel do CR kamionem bez dokladé. V Kosovu v uprchlickém tabote ¥4dal o azyl, ale
nezustal tam, protoze chtél pokracovat do Evropy, protoze mu vydali prikaz na 3 meésice.
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Dostal rozhodnuti opustit CR svyjezdnim vizem na 15 dni, ale nevycestoval pro
nedostatek penéz. Kdyby se vratil do zemé ptvodu, alzirska vlada by ho zatkla. Je uveden
v/ 4 7 1 . v Vi . . YRV, . ° >
v seznamu nezadoucich osob. Jeho kamaradi byli zavreni, s nimi se z(castnil protestq, ted
o nich nevi. Pfi protestech mavali berberskymi vlajkami 21. 2. 2019. Potom dostal
predvolani k soudu. Pfedvolali ho, protoze ty protesty zivé vysilali na Facebooku. Na
predvolani ale zddvodnéni nebylo. Jeho kamaradi se tam dostavili a pak $li do vézeni.
V tinoru 2019 zadaly protesty, jeho pfedvolali k soudu a zacali mu posilat predvolani, a
Vv Vv . ’ . . v 7 7 /4
proto utekl. Prestehoval se do jiné provincie na 4 mésice. Pak byl zpatky na své adrese a
nasledné vycestoval. Na hranici s Tuniskem ho nikdo nekontroloval. Byl ¢lenem
organizace MAK, aby bojoval za prava Berbert a za samostatnost jejich zemé. Byl fadovym
v /v . M v 4 v v .
Clenem, zucastnil se jako poslucha¢ na dvou konferencich v Cervnu nebo cervenci 2019.
Pfedvolani mu bylo doruceno v kvétnu 2019. Zucastnil se protestd, kdy chtéli svrzeni
alzirského prezidenta, ktery vladl 20 let, chtéli skoncit rezim. V Alzirsku ziji jeho rodide a
. © Veey 4 Vv v/ : .
jeho sourozenci, ziji normalné. V Alzirsku pracoval v automobilce Hyundai.

Dale spravni organ opatfil zpravu odboru azylové a migraéni politiky o Alzirsku
Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé puvodu z listopadu 2021, kde jsou popsany
udalosti z roku 2019, kdy doslo k sesazeni prezidenta, tedy k jeho vzdani se funkce a
k novym parlamentnim volbim a néisledné k nové Ustavé. K témuZ se vztahuji i dal¥
zpravy CTK z27. 12. 2019, 2. 11. 2020 a 6. 2. 2020.

V zalobou napadeném rozhodnuti zalovany zkonstatoval, ze tvrzenym divodem zadosti
zalobce je obava z pripadného postihu alzirskymi organy za Gcast na protestu v inoru
2019, za coz mu bylo dorueno predvolani k soudu. Zalovany ve svém rozhodnuti
pripomnél Gdaje z opatfenych informaci o zemi ptvodu a skute¢nost, ze zalobce je statni
prislusnik Alzirské demokratické a lidové republiky. V souladu s § 2 vyhlasky Ministerstva
vnitra ¢. 328/2019 Sb., CR povazuje Alzirsko za tzv. bezpeénou zemi puvodu dle § 2 odst.
1 pism. k) zakona o azylu. Na zakladé informaci o stavu lidskych prav a na zakladé
/ vV 1/ v 4 4 4 v M v/ v v v/
vypovédi zalobce spravni organ shledal, ze vjeho pripadé lze povazovat Alzirsko za
bezpeénou zemi ptvodu. Zalobce se obava ptipadného postihu, jelikoz mél byt predvolan
k soudu v souvislosti se svou Gcasti na protestu v inoru 2019. Ohledné tohoto problému
4 4 4 4 \4 .. \4 o \4 v/ vV Vv v/
ma spravni organ za to, ze jej nelze povazovat za divod, Ze by v pripadé zalobce Alzirsko
nebylo mozné oznacit za bezpecnou zemi puvodu. Zalobce vyslovné uvedl, ze se z(castnil
jediného protestu a nasledné byl predvolan k soudu, a to podle jeho slov z toho divodu, ze
je Berber a je proti rezimu. K soudu se nedostavil bezmala rok, do dubna 2020 stile
/ / Vv v/ 4 4 Ve v /4

pobyval na své adrese, aniz by ho alzirské organy kontaktovaly nebo o néj mély zijem.
Poté se na Ctyfi mésice prestéhoval do jiného mésta, kde rovnéz nebyl ze strany organa
kontaktovan. Nasledné se vratil na svoji predchozi adresu a az do odjezdu v fijnu 2020 opét
Ve 4 v v v 4 4 M v/ v v 4

zil ve svéem mésté. Po predvolani se tedy nic dalstho nedélo a zalobce nebyl organy
kontaktovan. Béhem toho se zucastnil jako poslucha¢ dvou konferenci hnuti MAK, ani
v této souvislosti nezminil jakékoliv potize. Jak je evidentni z informaci o zemi ptvodu,
pravidelné protesty v Alzirsku se konaly od 22. 2. 2019 proti snaze tehdejsiho prezidenta
usilovat o paty prezidentsky mandat. Tohoto cile dosahli v dubnu 2019, kdy prezident
odstoupil. Béhem nasledujicich mésich alzirska armada zahajila protikorupcni tazeni proti
byvalé garniture, konaly se nové volby, jak prezidentske, tak parlamentni a v referendu,
byt snizkou volebni Gdasti, byla schvalena nova Gstava reagujici na protestni hnuti,

o4 4 4 M 4 /7 7 4 4 o

omezujici volebni obdobi prezidenta, davajici vice pravomoci parlamentu a soudum. Tedy
nejen, ze z vypovédi nevyplyva zadny zijem o osobu zalobce ze strany organt, ale
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z informaci o zemi plvodu je naopak evidentni, ze soudasna vlada usiluje o dialog
4 7 . . . v 4 \4 v /
s protestnim hnutim a reaguje na jejich pozadavky. Tvrzeni, ze by zalobce mohl byt po
navratu uvéznén nebo dokonce zabit, je tedy neopodstatnéné. Zalobce vycestoval jiz
v fijnu 2020 a o mezinarodni ochranu pozadal az v Kosovu v 1été 2021. Navic dle svych
slov ¢isté tcelové, aby mohl pokracovat dale do Evropy. Do CR pfijel v srpnu 2021, o
. ’ 4 v/ v v Ve 4 v 4 v/ 4 **V_V 4
mezinarodni ochranu nepozadal, a¢ o tom byl poucen pfi umisténi do zafizeni pro zajistént
cizinc. Svou zadost podal az v fijnu 2021, kdy dostal spravni vyhosténi. Pokud by se
skutedné citil bezprostfedné ohrozen na svych pravech ¢ dokonce zZivoté, bezpochyby by
o mezinarodni ochranu pozadal ithned po pfijezdu do EU. Mél podle svych slov potize jiz
od kvétna 2019, nadale vsak v Alzirsku zil priblizné rok a pidl, a mél Ctyfi mésice hlasené
misto pobytu. Patrné tedy sam své tvrzené potize nepovazoval za akutni a necitil se
bezprostredné ohrozen. V soucasné dobé o néj statni organy nemaji zadny zajem. Tyto
skutednosti nasvédcuji, ze zalobce svoji zadost podal Géelové proto, aby si legalizoval pobyt
v Ceské republice. Zalovany poukazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu v Brné &.j.
4 Azs 324/2018 ze dne 29.11.2018, podle néhoz fizeni o udéleni mezinarodni ochrany
nenahrazuje pobytové fizeni cizinct a nelze jim obchazet jiné pravni predpisy. Spravni
organ dale odkazal na rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ¢. 12148/2018 ze dne
29. 4. 2019 stim, ze v Alzirsku doslo k zasadnimu vyvoji od roku 2015 zahrnujicimu i
v % ’ A ’ / . o v_ 7 v 7
zménu Ustavy, posileni zakladnich prav. Nejsou zde proto odtvodnéné obavy z porusenti
Evropské tmluvy o ochrané lidskych prav ¢lanku 3. Zalovany poukazal i na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2008 ¢.j. 5 Azs 66/2008-70 s tim, ze zadatel o
mezinarodni ochranu prichazejici z bezpecné zemé ptivodu musi prokazat, ze v jeho
konkrétnim pripadé tento stat za bezpeénou zemi ptvodu povazovat nelze. Tedy musi
4 \4 4 v _Vv/ .. 4 4 4 \4 4 4 4
prokazat, ze mu hrozi vétsi riziko pronasledovani nez ostatnim osobam v obdobném
postaveni. Zalobce podle zalovaného neprokazal, ze vjeho pripadé nelze Alzirsko
povazovat za bezpecnou zemi puvodu.

Zalobu soud neshledal dévodnou.

Soud neshledal divodnou zalobni namitku, v niz zalobce tvrdil, Ze se obava o sviij zivot

v souvislosti s tim, ze se ucastnil 2 protivladnich demonstraci, kde maval berberskymi

vlajkami a nahraval je na internet. Zalobce totiz potvrdil, ze jediné, co po téchto jeho

aktivitach nasledovalo, bylo jedno predvolani k soudu, a 1 kdyz na né nereagoval, nemél za
v/ / i o 4 4 M / 4 4 M v Vv v 4

to zadny postih, rok a pul po této udalosti pobyval nadale ve své zemi, prevazné dale ve

svém bydlisti, aniz by o jeho osobu projevily statni organy néjaky zijem.

Pokud tudiz jde o obavy zalobce z moznosti pronasledovani po navratu do vlasti, 1 soud se
vV Vv M 4 v v 4 /4 4 v v .. /4

ztotoznuje se zavérem zalovaného v napadeném rozhodnuti, ze zalobce nijak neprokazal,

v M v/ v v / v/ \4 4 v i o

ze by v jeho prfipadé nemélo byt Alzirsko povazovano za bezpe¢nou zemi puvodu.

Z vyse shrnutého odtvodnéni napadeného rozhodnuti je ztejmé, ze se zalovany podrobné
/ v/ v M . / v P Vv / M 4
zabyval pfipadem zalobce a zhodnotil jeho vypovéd ve vztahu k opatfenym informacim o

M o J 4 vV v v 4 / /4 M
zemi puvodu, které jsou dle nazoru soudu rovnéz dostatecné podrobné, a vyplyva z nich
jednoznalné, ze Alzirsko lze povazovat za bezpecnou zemi puvodu, a to i ve vztahu
konkrétné k zalobci. Zalobce totiz neprokazal, ze by mu v zemi pivodu hrozila vétsi 4jma
nez ostatnim osobam. Samotné jediné predvolani po Ucasti na demonstracich bez
. / M 4 o v 4 / v / v
jakychkoli nasledkt nevyhovéni vyzvé za takovou iymu povazovat nelze.

Na zakladé téchto divoda soud nevyhovél ani navrhu zalobce, aby byl proveden dukaz
aktualnimi zpravami mezinarodnich nezavislych organizaci o stavu porusovani lidskych
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prav v Alzirsku se zaméfenim na trestnost osob aktivné vystupujicich pro svrzeni
prezidenta a tamniho rezimu, a to pro nadbytecnost, nebot informace opatfené zalovanym
vtomto sméru povazuje soud za dostacujici, zejména ve vztahu ke konkrétni situaci
zalobce, kdy nebylo shledano, ze by se o ného statni organy zemé pivodu néjak zvlast
zajimaly.

Soud neakceptoval ani tvrzeni zalobce, Ze mu mél byt udélen alesponi azyl z humanitarnich
divodt ¢i dopliikova ochrana, nebot pokud, jako je tomu v pripadé Zalobce, zadost o
. ’ 4 4 M . v o 4 4
mezinarodni ochranu se zamitne jako zjevné nedivodna podle ustanoveni § 16 odst. 2
’ /’ ce v . v . ’ v e °
zakona o azylu, dale se jiz neposuzuje, zda zadatel o mezinarodni ochranu spliuje davody
pro udéleni azylu podle § 13 a § 14 nebo dopliikové ochrany podle § 14b zakona o azylu, a
zda zadatel neuvadi skuteCnosti svéddici o tom, ze by mohl byt vystaven pronasledovani z
dtvoda uvedenych v § 12 nebo ze mu hrozi vazna Gjma podle § 14a zikona o azylu.

Napadené rozhodnuti podle nazoru soudu nepredstavuje nepfiméreny zasah do

’, . ) V. v y v . v / / v 1* v
soukromého a rodinného zZivota zalobce, nebot zalobce jasné ve své vypovédi uvedl, ze
v zemi puvodu ma nadale svou blizkou rodinu a naopak v Ceské republice zadné rodinné
vztahy dosud nenavazal.

Rozhodnuti nebylo shledano neprezkoumatelnym, nebot veskeré davody byly
v napadeném rozhodnuti dostate¢né zhodnoceny, jak vyplyva ze shora shrnutého obsahu
odivodnéni napadeného rozhodnuti. Skutkovy stav byl podle nazoru soudu zjistén
v rozsahu potfebném pro rozhodnuti, o némz nejsou divodné pochybnosti.

S ohledem na veskeré vyse uvedené skuteCnosti soud neshledal Zalobu divodnou, a proto ji
podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. 1. 5.%) zamitl (vyrok ¢. L. rozsudku).

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s., kdy by na nahradu
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nakladu rizeni mél pravo zalovany, jenz mél ve véci plny Gspéch. Zalovanému vsak zadnée
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naklady ftizeni nad ramec bézné uredni Cinnosti nevznikly, ani nepozadoval jakoukoli
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jejich nahradu, proto nebyla nahrada nakladt zadnému z Gcastniku fizeni priznana.
Tlumocnikovi byla ptiznana odména za tlumodenti pti jednani s priplatkem za asijsky
jazyk ve vysi 495,- K¢.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydna po jeho doruceni kasacni stiznost. Kasa¢ni
stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni
stiznost podana u Krajského soudu v Plzni. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Plzen 20. tijna 2022
Mgr. Jana Kominkova v.r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.



