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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem ve véci

zalobkyné: Z.S., narozena X,
bytem X,
dorucovacti adresa: X
zastoupena JUDr. Lubomirem Miillerem, advokatem
sidlem Symfonicka 1496/9, 158 00 Praha 5
proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeden,
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 24. 1. 2022, ¢. j. X,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialnitho zabezpedeni ze dne 24. 1. 2022,
Voo V. e v /7 Vv /4 v/ v/ 4
¢ j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni nahradu naklada tizeni ve vysi 9 024,86 K¢, a
to do tficeti dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou v zékonem stanovené Ihtité domahala zru$eni rozhodnuti
zalované ze dne 24. 1. 2022, ¢. . X, kterym byly zamitnuty jeji namitky a bylo potvrzeno
rozhodnuti zalované ze dne 18. 10. 2021, ¢. j. X, jimz zalovana snizila zalobkyni vysi
invalidniho dachodu podle § 56 odst. 1 pism. €) a ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®), nebot
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podle posudku Prazské spravy socialniho zabezpecdeni ze dne 30. 7. 2021 jiz neni invalidni
pro invaliditu tfetiho stupné, ale je invalidni pro invaliditu prvniho stupné.

Zaloba

. 'V zalobé zalobkyné namitala, ze jeji zdravotni postizeni bylo nespravné posouzeno podle
kapitoly V, polozky 5c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro ulely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity).
Podle zalobkyné mélo byt jeji zdravotni postizeni spravné posouzeno podle kapitoly V,
polozky 5d, ptpadné 7c prilohy kvyhli$ce o posuzovani invalidity. Zalobkyné se
domnivala, ze zalovana nevzala v Uvahu zavéry z lékarské zpravy ze dne 14. 6. 2021,
MUDir. S. P., podle které ke zhorseni stavu dochazi i pri bézné zatézi, byla také potvrzena
tézka Gzkostné depresivni porucha osobnosti a v nejblizsi dobé nelze ocekavat podstatnéjsi
zménu stavu. Dale zalobkyné odkazala na 1ékatskou zpravu ze dne 13. 12. 2021, ve které je
uvedeno, ze ,stav neni stile stabilizovany,... labilita emoci a vizkost, vyjrazné je sniZena
tolerance zatéze, aktudlné neni schopna zapojeni do soustavné pravidelné pracovni cinnosti.“
Taktéz psychologické vySetteni ze dne 15. 12. 2021 potvrdilo dle zalobkyné tézkou
depresivni, Gzkostnou poruchu osobnosti.
Vyjadteni k zalobé

. Zalovana ve svém pisemném vyjadieni popsala pribéh spravniho ¥zeni a uvedla, e pti
urovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkcnich vysetfenti, kde se berou v ttvahu 1 dalsi okolnosti. V otazce
posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé nepfiznivym
zdravotnim stavem je zalovana vazana lékafskym posudkem, nebot se jedna o odborné
zjisténi v oboru mediciny a posudkového lékarstvi. Dale uvedla, ze nalezitosti posudku
upravuje vyhli$ka o posuzovani invalidity. Zalovani podotkla, %e z vypracovaného
posudku ze dne 20. 12. 2021 vyplyva, ze je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvniho
stupné, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost o 45 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo stanoveno
zdravotni postizeni srovnatelné s postizenim v kapitole X (spravné ma byt uvedeno
»kapitole V¢ - pozn. soudu), polozce 5c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
S ohledem na namitky Zzalobkyné navrhla Zalovana vypracovani a provedeni posudku
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socidlnich véci Ceské republiky. Zavérem
zalovana zdaraznila, ze predmétem sporu je zjisténi, zda kdatu vydani napadeného
rozhodnuti odpovidal zdravotni stav zalobkyné nékterému ze tti stupnu invalidity dle § 39
odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi a nelze prihlédnout ke zdravotni dokumentaci
datované po datu vydani napadeného rozhodnuti.

Dalsi podani Zalobkyné

. V podani ze dne 5. 7. 2022 zadala zalobkyné o prednostni projednani véci, nebot zalobkyni
zpusobuje snizeni invalidniho dichodu ze trettho na prvni stupen znacné existencni

problémy.

. Po obdrzeni posudku posudkové komise ze dne 5. 9. 2022, zalobkyné podanim ze dne
25.9.2022 sdélila soudu, ze vyjadreni zalované ze dne 17. 5. 2022 neni aktualni, nebot
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zalovana nemohla vzit v potaz posudek ze dne 5. 9. 2022. Zalobkyné doufa ve zménu
stanoviska zalované a ve vydani nového rozhodnuti a uvedla, ze na zalobé 1 nadale trva.

Ustni jednani

. Pti Gstnim jednani konaném dne 28. 11. 2022 zastupce zalobkyné uvedl, ze zalobkyné na

podané zalobé trva a odkazal na pisemné vyhotoveni zaloby.

. Povéfena pracovnice zalované pti Gstnim jednani konaném dne 28. 11. 2022 v plném

rozsahu odkazala na vyjadreni zalované ze dne 17. 5. 2022.

. Soud pfi jednani v souladu s § 52 zidkona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni

pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) provedl dokazovani ¢tenim posudku Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem ze dne 5. 9. 2022.

Posouzeni véci soudem

. Napadené rozhodnuti soud prezkoumaval podle Casti tieti dilu prvniho hlavy druhé zak.

¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f.s.“), ktera vychazi z dispozi¢ni
zasady vyjadrené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. c), pism. d), odst. 2 véty druhé a treti a
§ 75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava
zakonnost napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé
nebo béhem dvoumeésicni lhaty po oznameni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty prvni s. f. s.
Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho cast odporuje
konkrétnimu zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdivodnit. Nad ramec zalobnich
namitek musi soud prihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno
prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle § 76
odst. 2 s. f. s. Takové nedostatky vsak v projednavané véci nebyly zjistény.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném Ustnim jednani, pfi kterém se
4 v 4 4 4 4 M /
provadélo dokazovani zdravotnim posudkem posudkové komise ze dne 5. 9. 2022, ktery
/ Vv v v 4 v/ 4 v 4 v v v M
nechal vypracovat soud pro Ucely predmétného rizeni, dospél soud k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyné byla posudkem
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky ze dne 3. 4. 2019 uznana invalidni ve
tretim stupni od 5.11.2018 pro zdravotni postizeni uvedené v priloze k vyhlasce o
posuzovani invalidity, a to v kapitole V, polozce 7c. Mira poklesu pracovni schopnosti
¢inila 70 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 vyhlasky
o posuzovani invalidity nezménila.

Dne 30. 7. 2021 byla provedena kontrolni lékatska prohlidka, nacez prvostupnovy organ
vydal dne 18. 10. 2021 rozhodnuti o snizeni vyse invalidniho dichodu pro invaliditu
trettho stupné na invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné, toto rozhodnuti bylo
vydano na zakladé posudku o invalidité vypracovaného dne 30. 7. 2021 posudkovou
lékatkou MUDr. P. S. pro PraZskou spravu socidlniho zabezpedeni. Tato lékatka posoudila
zdravotni stav zalobkyné adospéla k zavéru, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav ve smyslu
§ 26 zakona o duchodovém pojisténi, jehoz rozhodujici pfic¢inou s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné je zdravotni postizeni uvedené
v ptiloze k vyhlasce o posuzovani invalidity, a to v kapitole V, polozce 5c. Mira poklesu
pracovni schopnosti ¢inila podle posudkove lékarky 35 %. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 vyhlasky o posuzovani invalidity nezménila.
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Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné vcas namitky.

Zalovana nasledné vydala napadené rozhodnuti, které bylo vydano na zakladé posudku
lékatky MUDr. M. F. povéfené vypracovanim posudku pro Ceskou spravu socialniho
zabezpedeni, Lékatska posudkové sluzba, pracovisté pro Prahu a St¥edni Cechy, ktera pii
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti dne 20. 12. 2021 posoudila zdravotni
stav zalobkyné a dospéla k zavéru, ze predchozi zavér posudkové lékarky Prazské spravy
socialniho zabezpedeni ze dne 30. 7. 2021 je spravny. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V., polozce 5c prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 35 %. Vzhledem k poruse osobnosti a dal$im komorbiditam byla podle § 3 odst.
1 citované vyhlasky zvys$ena tato hodnota o 10 %, celkové tedy ¢inila dle lékarky mira
poklesu pracovni schopnosti 45 % (byt se posudek lékarky lisil v mife poklesu pracovni
schopnosti, stale se jednalo o invaliditu prvaiho stupné).

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 az 5 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost
’ 7 7 . v / / v ’ Ve 4 ’
odpovidajict jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
o 4 v / / v 4 4 4 ’
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vySetteni; pritom se bere v Gvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

o

) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

()
~—

zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

&

schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez
dosud vykonaval,
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v prfipadé poklesu
4 M M 4 v 0, /7 0,
pracovnl schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,
f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je
eV _V / v v / Ve M M v/ / 4
pojisténec schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.
Za zdravotni postizeni se pro ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje

soubor vSech funkénich poruch, které s nim souviseji.

Zpusob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimoradnymi podminkami, zpasob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni schopnosti
podle §39 odst. 4 pism.e) zakona o duchodovém pojisténi, pak stanovuje provadéci
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predpis, konkrétné vyhlaska
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.

Jednim z predpokladi pro vznik naroku na invalidni duchod III. stupné je existence
invalidity pojisténce, ktera dosahuje alespon zakonem stanovené hranice 70 % (srov. § 38 a
§ 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi). Bylo proto tieba zjistit, zda zalobkyné
splnovala ke dni
24. 1. 2022, tedy ke dni vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity IIL. stupné, tj.
zda nastal pokles jeji pracovni schopnosti nejméné o 70 %.

Soud se nespokojil se zavéry posudku ze dne 20. 12. 2021, a protoze nema odborné
lékatské znalosti, na nichz posouzeni invalidity predevsim zavisi, vyzadal si v ramci
predmétného soudniho fizeni v intencich ust. § 52 odst. 1 v navaznosti na ust. § 77 s. . s.
odborny posudek od posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zak. ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, povolana k posouzeni
zdravotniho stavu zalobkyné. Tato komise nové posoudila celkovy stav zalobkyné, dale
také posoudila pokles jeji pracovni schopnosti a zaujala posudkovy zavér o invalidité
zalobkyné.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho
stavu zalobkyné na zakladé predlozené lékafské dokumentace a odbornych lékatskych
nlezd dne 5. 9. 2022. Zalobkyné jednini komise byla piitomna. Dale je z posudkové
dokumentace patrno, jaké lékarské nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni
vSech zdravotnich nalezi relevantnich pro souzenou véc, spisové dokumentace Prazske
spravy socialniho zabezpeleni, spisové dokumentace namitkového fizeni pro Prahu a
Stfedni Cechy, zdravotni dokumentace praktické lékarky-
MUDr. H. K. a vlastniho presetteni zalobkyné pfi jednani, pak komise dospéla k zavéru,
ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné ke dni 24. 1. 2022 byl 70 %, coz odpovida
invalidité III. stupné.

Komise konstatovala, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V - dusevni poruchy a poruchy chovani, polozce 7¢
VvV Vv 4 *V / 4 ' 4 7. . . 4 VvV Vv I’V
- tézké postizeni, prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Jedna se o tézkou smisenou
poruchu osobnosti, psychopatologickymi projevy se blizi k dg. simplexni schizofrenie.
Generalizovana Gzkostna porucha, somatizace, socialni izolace, paranoidita ani bludy
nejsou, v anamnéze psychiatricka zatéz, snadné dekompenzace, manifestujici se anxietou, v
anamnéze atypicka mentalni anorexie. Pro toto zdravotni postizeni stanovuje vyhlaska
miru poklesu pracovni schopnosti 70 %. K pouziti § 3 odst. 1, 2 citované vyhlasky
, . . qv . . /7 1o
posudkova komise nevidéla objektivni davod.

Z posudku komise dale vyplyva, ze zalobkyné ma tézce narusen vykon dennich aktivit,
funk¢né vyznamné poruchy osobnosti provazené jinym zavaznym dusevnim postizenim,
tézké naruseni adaptibility, kdy se psychopatologické projevy blizi k jinym dusevnim
porucham - simplexni schizofrenii. Z funkcniho hlediska byla dle komise naplnéna kritéria
pro invaliditu tfetiho stupné.

Soud zhodnotil citovany posudek posudkové komise ze dne 5. 9. 2022, ktery predstavuje
VvV - 4 o 4 v/ 4 v /4 v v /4
stézejni dukaz v tomto soudnim fizeni, a dospél k zavéru, ze posudek byl vypracovan po
nalezitém posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné na zikladé predlozené lékarské
dokumentace, odbornych lékarskych nalezti a zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné
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posudkovou komisi z dolozené dokumentace pfi jednani posudkové komise dne 5. 9. 2022.
Soud ptitom poklada predmétny posudek za Gplny, objektivni a presvédclivy.

S vySe popsanym zavérem posudkové komise se soud ztotoznil a za daného stavu véci
neshledal potfebu, aby byl posudek posudkové komise ze dne 5. 9. 2022 dopliiovan ¢i aby
byl pripadné ve véci vypracovavan dal$i posudek jinou posudkovou komisi Ministerstva
prace a socialnich véci, nebo dokonce aby bylo pfikroCeno ke znaleckému zkoumani
zdravotniho stavu zalobkyné. Pozadavek v tomto sméru ostatné v predmétném soudnim
fizeni nevznesly ani zalovana, ani zalobkyné, poté co byly s citovanym posudkem
seznameny. Zavér soudu o tom, ze v daném pripadé jiz nebylo zapottebi provadét dalsi
dokazovani, koresponduje s ustilenou judikaturou soudt rozhodujicich ve spravnim
soudnictvi vCetné Nejvyssitho spravniho soudu (srov. napf. jeho rozsudky ze dne 25. 6.
2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-50, publ. pod ¢. 150/2004 Sb. NSS, nebo ze dne 28. 8. 2003, ¢. j. 5
Ads 22/2003-48, ¢i ze dne 12. 3. 2009, ¢. 5. 3 Ads 143/2008-92).

S ohledem na vSe, co bylo uvedeno shora, dospél soud k zavéru, ze zaloba je divodna,
nebot zalovana pfi svém rozhodovani vychazela z netiplné zjisténého skutkového stavu (za
hlavni podklad svého rozhodnuti vzala nespravny posudek posudkové lékarky LPS o
invalidité zalobkyné ze dne 20. 12. 2021), coz zaklada vadu fizeni ve smyslu § 76 odst. 1
pism. b) s. f. s.

Soud proto napadené rozhodnuti pro vady ftizeni vyrokem I. ve smyslu ust. § 76 odst. 1
pism. b) s. f. s. podle ust. § 78 odst. 1, odst. 4 s. t. s. zrusil a véc vratil zalované k dal$imu
fizeni. Podle ust. § 78 odst. 5 s. . s. pfitom plati, ze pokud soud zrusi rozhodnuti
’ 4 ’ . ’ 4 4 v/ v/ 4 4 4 4 4 4
spravniho organu, je spravni organ v dal$im fizeni vazan pravnim nazorem soudu. Bude
\4 4 ’ \4 v VeV \4 ’
proto na zalované, aby znovu o naroku zalobkyné rozhodla, pticemz bude vychazet
z toho, ze zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni v rozsahu IIL
stupné invalidity.

29. Jelikoz zalobkyné méla ve véci Gspéch, soud podle ust. § 60 odst. 1 véty prvni s. f. s. ulozil

ve vyroku II. rozsudku zalované zaplatit ji do tticeti dnt od pravni moci tohoto rozsudku
nahradu naklada fizeni ve vysi 6 617 K¢, ktera se sklada z ¢astky 4 000 K¢ za Ctyfi tkony
pravni sluzby poskytnuté pravnim zastupcem zalobkyné JUDr. Lubomirem Miillerem po
1 000 K¢ podle § 7, §9 odst. 2 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o
odménach advokatu a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,AT*)
[prevzeti a pfiprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a) AT, sepis zaloby - § 11 odst. 1
pism. d) AT, odpovéd na vyzvu soudu a tGcast na jednani soudu dne 28. 11. 2022]; z dastky
1 200 K¢ za Ctyti s tim souvisejic rezijni pausaly po 300 K¢ podle § 13 odst. 1, odst. 3 AT,
z Castky 600 K¢ odpovidajici nahradé za promeskany Cas za cestovani k jednani soudu [6
pulhodin ve smyslu § 14 odst. 1 pism. a) AT] a z ¢astky 1 218 K¢ predstavujict 21% DPH,
kterou byl advokat podle zvlastniho pravniho predpisu povinen odveést z vycislené odmény
za zastupovani a nahrady hotovych vydaju. Dale se nahrada nakladlG fizeni sklada
z cestovného pravniho zastupce zalobkyné zjeho sidla k jednani soudu a zpét ve vysi
1436.11 K¢ (celkem 200 km osobnim automobilem Skoda Superb, r. z. X, pfi spotfebé dle
technického prukazu 6.2 1/km, 4,51/km a 5.1 I/km nafty) a z cestovného zalobkyné
k jednani soudu z Kostomlat pod Ripem a zpét ve vy$i 570,75 K¢ (celkem 112 km osobnim
automobilem Skoda Octavia, r.z. X, pri spotrebé 8.5 I/km, 5 I/km a 6.3 1/km benzinu
natural 95). Celkem naklady rizeni ¢ini 9 024,86 K.

Pouceni:

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Usti nad Labem 28. listopadu 2022

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T.



