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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kudery a
soudcd JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné:
KOL§TE]N a.s., sesidlem Zborovska 814/19, Praha5, zast. Mgr. Karlem Hnilicou,
advokatem se sidlem §panélské 770/2, Praha 2, proti zalovanému: Ministerstvo financi, se
sidlem Letenska 15, Praha 1, o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 9. 11. 2022, ¢. j. 14 Af 13/2022-57,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasani stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domaha zruseni v zahlavi
oznaCeného usneseni Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®), kterym bylo
rozhodnuto o postoupeni jeji zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5.5.2022,
¢. j. MF-7820/2022/1203-4, Krajskému soudu v Ostravé. Zalobou napadenym rozhodnutim
v / V. ’ /¥ TV . 1.7 . v . v ’
zalovany zménil platebni vymér Ufadu Regionalni rady regionu soudrznosti Stredni
Morava, jimz byla stézovatelce ulozena povinnost odvést penézni prostredky za poruseni
rozpoctoveé kazné.

[2]  Podle § 106 odst. 2 s. t. s. kasacni stiznost musi byt podina do dvou tydnii po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhiuty k podani kasalni stiznosti nelze prominout. Podle § 40
odst. 2 s. t. s. lhiita urcend podle tydnii, mésici nebo roku konct uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje s dnem, ktery uréil pocatek Ihity. Lhuta je dle §40 odst.4s. f.s.
zachovana, bylo-li podiani v posledni den Ibiity predino soudu.

[3] Stézovatelka v kasacni stiznosti uvadi, ze ji bylo napadené usneseni méstského
soudu doruceno dne 15. 11. 2022, coz odpovida rovnéz udajim obsazenym ve vetejné
databazi infoSoud. Nejvyssi spravai soud tak v zajmu hospodarnosti tizeni nevyzadoval
postoupent spisu meéstskeho soudu a povazuje za datum dorudeni napadeného usneseni den
tvrzeny stézovatelkou. Doslo-li k doruceni napadeného usneseni dne 15.11.2022,
dvoutydenni lhtta pro podani kasacni stiznosti uplynula dne 29. 11. 2022. Datova zprava,
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jiz stézovatelka podala kasacni stiznost, vsak byla (podle zaznamu o ovéreni elektronického
podani doruCeného na elektronickou podatelnu: Nejvyssi spravni soud, ¢. zpravy
14716/2022) dodana do datové schranky Nejvyssiho spravaiho soudu az dne 30. 11. 2022
v 00:00:41 hodin.

[4] Ve stanovisku pléna ze dne 7.9.2021, sp.zn. PL US-st. 53/21, & 402/2021 Sb.,
Ustavni soud k elektronickému dorucovani e-mailovou zpravou zduraznil, ze neni
zarucena odpovidajici kvalita podini prostrednictvim e-mailu. Ze stramy soukromych
provozovateli nemusi existovat povinnost podani dorucit, natoZ je dorucit v predvidatelné
dobé. S absenci zdkonné garance je ddle spojen problém s pripadnym prokazovanim presného
okamZiku odeslini e-mailové zpravy. JelikoZ stat za ¢innost provozovatelii e-mailovych serveri,
po kterych e-mailovd zprava putovala, neodpovida, nema ani primy pristup k prokazatelnému
vdaji o okamZiku odeslani (jako tomu je u podani prostiednictvim drZitele postovni licence)*.
Jako protiklad k uvedenému nejistému dorudovani e-mailem Ustavni soud zminil
dorudovani prostfednictvim datovych schranek, kdyz uvedl, ze advokati ,mohou se soudem
bezpecné a pritkazné komunikovat prostrednictvim informacniho systému datovych schrinek®,
pitem? s odkazem na nalez ze dne 10. 1. 2012, sp. zn. IL. US 3518/11, & N 7/64 SbNU 69,
pripomnél, ze ,v informacnim systému datovych schranek jsou obsazeny veskeré informace o
datovych schrankdch, které jsou obecnym soudiim plné dostupné.”

[5] Ze shora citovaného stanoviska pléna Ustavniho soudu explicitné nevyplyva,
\4 v/ v v 4 4 v M 4 /4 4 v Ve /v v

ze by se v pfipadé dorudovani prostrednictvim datové schranky mélo prihlizet k casu
odeslani datové zpravy, a nikoli k Casu jejtho dodani do datové schranky soudu, ovsem lze
z néj dovodit, ze pfipadné nestandardni prodleni na strané systému datovych schranek by
nemélo jit k tizi podatele. Nejvyssi spravni soud tedy ze zaznamu o ovéreni elektronického
podani ovéril rovnéz das odeslani, k némuz doslo rovnéz az 30. 11. 2022, v 00:00:41 hodin.

[6]  Jelikoz dokonce i k odeslani datové zpravy obsahujici kasaéni stiznost z datové
schranky zastupce stézovatelky doslo az po uplynuti lhaty pro podani kasacni stiznosti, lze
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jednoznac¢né usoudit, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[7] Podle §46 odst.1 pism.b)s.t.s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud navrh
usnesenim odmitne, jestlize byl podan opozdéné. Jelikoz je kasacni stiznost stézovatelky
v nyni projednavané véci opozdéna, Nejvyssi spravni soud ji podle citovaného ustanoventi
ve spojeni s § 120 s. . s. odmitl.

[8] O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl vsouladu s§ 60 odst.3 ve spojeni
s § 1205s. . s., podle nichz nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacéni stiznost odmitnuta.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné (§53 odst. 3,
§ 120s. 1. s.).

V Brné dne 6. ledna 2023
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pokracovani

JUDr. Viktor Kudera

predseda senatu



