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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Katetinou Mrazovou, Ph.D. v pravni
véci

zalobce: B.S. (X)
statni prislusnost: X
pobytem v CR: X

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, P. O. Box 21/OAM, 170 31 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 13. 9. 2022, &. j. OAM-712/ZA-ZA10-D07-
2022,

takto:
L Zaloba se zamita.
IL Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Zalovanému se neptizniva nahrada nakladu tizeni.
Odtvodnéni

I. Vymezeni véci
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Zalobce se véas podanou zalobou domahal prezkoumani a zruSeni shora specifikovaného
rozhodnuti zalovaného, jimz zalovany rozhodl o neptipustnosti zadosti zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany podle § 10a odst. 1 pism. b) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dle jen ,zakon o azylu®), prolez zalovany fizeni o udéleni
. ’ . / . ’ v vV oV /
mezinarodni ochrany zastavil podle § 25 pism. i) zakona o azylu. Soulasné zalovany
v 4 v/ v / 4 4 v/ i v v/ 4
rozhodl, ze statem prislusnym k posouzeni podané zadosti podle ¢l. 3 Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013, kterym se stanovi kritéria a postupy
v /v 4 4 v/ v 4 4 /7 N/ i i 4 4
pro uréeni Clenského statu prislusného k posuzovani zadosti o mezinarodni ochranu
/4 4 4 v/ v 7 v 4 v 4 4 v/ v i v 4
podané statnim ptislusnikem treti zemé nebo osobou bez statni ptislusnosti v nékterém
z Clenskych statt (dale jen ,Dublinské natizeni®), je Italska republika.

II. Shrnuti Zalobni argumentace

Zalobce v zalobé namital, Ze jeho Zzadost byla posouzena nespravné. Zalovany se
v v v/ 4 / v v / o vV VvV
nedostateCné vyporadal s nizkym vékem zalobce, ktery vibec nevzal v potaz, procez je
jeho rozhodnuti nezakonné. Ackoliv je zalobce plnolety, svym mladim je blizky
nezletilému véku, tedy jesté pred par meésici byl ditétem (zalobce je narozen dne 31. 1.
2004). Teézkostmi azylového frizeni se probojovava sam pouhych par mésici po
4 / i 4 4 v v v 7 v / bl v
osmnactych narozeninach. Bylo na misté se vékem zalobce seridzné zabyvat, nebot to, ze
je formalné zletily, by nemélo ubirat na mife ohleduplnosti, s niz se na néj bude hledét
pti posuzovani zadosti. Mlady ¢lovék nema tésné po prekroceni hranice zletilosti takove
zivotni zkuSenosti, osobni odolnost, intuici a orientaci v sobé i ve svété, aby mohl byt bez
/ / v/ ’ R Vo v 7 r7
obav poslan k azylovému rizeni do zemé, jejimuz jazyku a kultufe nerozumi. Zalobce
/ v/ . v 7 = / / v ’1. 7/
také pozadal o diskreéni pravomoc CR a ve svém volném case a zadarmo pomaha
tlumocit v Ptijimacim stfedisku Zastavka. Zalobce neplanoval svoji existenci v Italii, nic
ho tam neceka a taméjsi jazyk mu neni niéim pribuzny. Je znamou notorietou, ze italsky
azylovy systém trpi takovymi nedostatky, které zptsobuji enormni frustraci zadateld, a
to 1 presto, ze dosud nebylo vydano zadné zavazné rozhodnuti pro clenske staty EU, jenz
by jednoznac¢né deklarovalo systematické nedostatky tohoto azylového tizeni.

S ohledem na vyse uvedené ma zalobce za to, ze v jeho pripadé jsou dany divody pro
udéleni mezinarodni ochrany predpokladané v § 12 nebo § 14a zakona o azylu s tim, ze
v / V. Vv v Ve M M v/ v i v v
zalovany nedostate¢né prosetfil situaci a pripad zalobce neposoudil dostateéné
individualné. Vzhledem k tomu soudu navrhl, aby napadené rozhodnuti zrusil a véc
zalovanému vratil k dal$imu rizeni.

II. Vyjadteni zalovaného k Zalobé

Ve svém vyjadreni zalovany uvedl, ze se ve vztahu k zalobci a jeho véku nedopustil
zadného pochybeni, kdyz zalobce je po celou dobu spravniho fizeni plnoletou a
svépravnou osobou. Pokud jde o druhy zalobni bod, v némz zalobce namital Gdajné
nedostatky italského azylového systému, zde zalovany odkazal na stranu 5 a 6
4 4 / 4 71 / 4 *V_V 4
napadeného rozhodnuti, kde se azylovym systémem Italie zabyval. Provedena zjisténi
nevylucuji premisténi zalobce do Italie, pficemz sama Italie dne 9. 8. 2022 uznala svoji
v/ v 4 v/ M v - / / 4 v A /' vV v /
prislusnost k posouzeni zadosti zalobce. Zalovany své zavéry opira o shromazdéné
podklady a detailni zpravy, naproti tomu zalobce sva tvrzeni neopira o zadné podklady.
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S ohledem na shora uvedené zalovany soudu navrhl, aby Zalobu zamitl jako neddvodnou.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Zdejsi soud prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni predchazejici jeho vydani
za podminek uvedenych v § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,s. f. s.), bez nafizeni jednani (zalobce jednani
nepozadoval a soud neshledal jeho konani nezbytnym), v rozsahu uplatnénych zalobnich
bodd, a shledal, Ze Zaloba neni dtivodna.

Krajsky soud vychazel ze skutkového stavu zjisténého zalovanym, jenz byl zachycen
v predlozeném spravnim spise. V ramci udaji poskytnutych k podané zadosti o udélent
mezinarodni ochrany zalobce dne 2. 8. 2022 sdélil, Ze odcestoval letecky z mésta Kazan
do Moskvy a dale do CR, kam pricestoval dne 25. 7. 2022. K cesté¢ obdrzel vizum Italské
republiky. Na Gzemi EU pobyval v minulosti mnohokrat, a to na zakladé kratkodobych
turistickych viz. Je svobodny a bezdétny. Nema zadné zdravotni omezeni ani neuziva
pravidelné léky. Dtvodem podané zadosti je hrozba vojenské sluzby v Ruské federaci.
Mohl by byt vojensky nasazen na 4zemi Ukrajiny. Pokud by tuto sluzbu odmitl, hrozilo
by mu uvéznéni a dalsi natlak ze strany Gradd. Svoji totoznost a statni prislusnost zalobce
prokazal cestovnim dokladem Ruské federace platnym do dne 30. 1. 2030.

Z nasledné provedeného pohovoru se zalobcem v jazyce ruském za pritomnosti
tlumocnika do ruského jazyka dale vyplynulo, Ze zalobce nemél moznost si opatrit vizum
CR, protez si opattil vizum Italské republiky. CR totiZ natizenim vlady & 529 ze dne 22.
6. 2022 prestala vydavat viza obéanim Ruské federace a Béloruské republiky. Zalobce
navstivil Italii v roce 2013 a nyni nemél zimér tam pobyvat. CR navitivil v roce 2015 a
2016. Od roku 2020 planuje studium v CR. V kvétnu 2022 dokondil jazykovy kurz a
nasledné byl piijat na VSB - Technickou univerzitu Ostrava. CR byla prvnim sttem na
Uzemi EU, do kterého zalobce vstoupil. V dobé odcestovani mél moznost si zajistit pouze
viza Italské republiky nebo Spanélského kralovstvi. Vizum CR si opatfit nemohl. Zvolil
nakonec vizum Italské republiky. V prubéhu drivéjstho pobytu v Italii nemél zadné
problémy a ani nyni neexistuji zadné davody, pro které by nemohl cestovat do Italie.
Porozumeél poucenti o tzv. Dublinském systému, nicméné chtél by studovat v prezen¢nim
studiu v CR na Technické univerzité Ostrava. V pribéhu pobytu v EU bude svymi rodiéi
plné materialné zabezpecen. V krajnim pripadé muze téz pracovat v oblasti gastronomie.
V Italii zije znama jeho matky, ktera poskytla zalobci pozvani k jeho zadosti o udélent
italského cestovniho viza. Jiné pribuzné nebo blizké socialni vazby zalobce nema na
tizemi CR ani EU. V CR se nachzi pouze jeho znimi.

Podanim ze dne 23. 8. 2022 zalobce doplnil sva tvrzeni tak, ze zada o moznost setrvani na
izemi CR v souvislosti s &l. 17 Dublinského natizeni, nebot v Itilii nikoho nem4 a nezn
italsky jazyk. Od détstvi se setkaval s Ceskou kulturou a cestoval s rodiéi po raznych
zemich EU, pfi¢em? ze viech zemi si nejvice oblibil CR. CR navitivil dvakrat. Tato
pozitivni skuteCnost hrala roli v pripadé jeho vybéru vysoké skoly. Dalkové studoval
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jazykovy kurz ¢eského jazyka. Netspésné se pokousel o prijeti na CVUT, aviak neziskal
potebné vizum k Glasti v ptijimacim Hzeni. V Gnoru 2022 byl Gspésné ptijat na VSB -
Technickou univerzitu Ostrava, avsak do jeho plant zasahla agrese Ruska na Ukrajiné.
Pro zalobce je neptijatelné plsobit v armadé. Po obdrzeni vyzvy k dostaveni se na
vojenskou spravu Ruské federace pocitil smrtelné nebezpedi. V pripadé skryvani se pred
vojenskou sluzbou mu hrozi trestni stihani a vézeni. Po dohodé s rodiéi opustil Ruskou
federaci v nadéji na vzdélani a zapojeni se do spole¢nosti. Na izemi CR se nachazi jeho
spoluzaci, ktef ziskali vizum CR jiZ v minulosti a studuji na zdej$ich vysokych $kolach.
V Italii se nachazi velké mnozstvi zadatelti o udéleni mezinarodni ochrany, pfi¢emz lhity
k vytizeni téchto #adosti jsou velmi dlouhé. Zalobce nechce stravit nékolik mésict & let
vytizovanim jeho zadosti v Italii, radéji by tento Cas vyuzil ke studiu.

Zalobce postavil svoji zalobni argumentaci o nespravnosti napadeného rozhodnuti na
dvou bodech. Tim prvnim bylo, Ze je plnolety teprve kratce (je narozen 31. 1. 2004),
vV Vv vV Vv M /4 v/ 4 M 4 4 4 / 4 vV / o /
procez se tézkostmi azylového fizeni probojovava saim pouhych par mésicti po svych
osmnactych narozeninach, avsak toto zalovany nezakonné nevzal viibec v potaz a s jeho
nizkym vékem se nedostatecné vyporadal. Druhy zalobni bod tvori argumentace zalobce
o udajnych nedostatcich italského azylového systému, které zadatelim zpisobuji
enormni frustraci (poznamka soudu: nedostatky zalobce nijak neupfesnil). Zavérem
v v \4 v / M v/ v v v v Ve i M
zalobce zcela obecné uvedl, ze zalovany v jeho pripadé nedostatecné prosetril situaci a

neposoudil pripad dostate¢né individualné.

Zalovany spravni organ postupoval ve spravnim fizeni plné v souladu s Dublinskym
natizenim. Podle ¢l. 3 odst. 1 Dublinského natizeni zadost posuzuje jediny ¢lensky stat,
ktery je ptislusny podle kritérii stanovenych v kapitole III. Dublinského natizeni. Pokud

oV / 4 v R4 M / v/ 4 v v/ v / Vv /
nemuze byt na zakladé kritérii vyjmenovanych v tomto natizeni uréen prislusny {lensky
stat, je k posouzeni zadosti o mezinarodni ochranu pfislusny prvni clensky stat, ve
kterém byla zadost podana (¢l. 3 odst. 2 Dublinského narizeni).

Zalovany tedy nejdiive zkoumal, zda je vibec ve smyslu uvedeného Dublinského
v/ 4 4 v/ v >, /7 N/ * Vv v 4 i 4 4

narizeni dana prislusnost CR k posouzeni zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany.

Vsouladu s¢l. 7 Dublinského narizeni pristoupil k hodnoceni kritérii k urcent

prislusného c¢lenského statu pro posouzeni predmétné zadosti. Podle ¢l. 7 odst. 1

Dublinského narizeni se kritéria pro urleni pfislusného d{lenského statu uplatiiuji

v poradi, v jakém jsou v narizeni uvedena.

Cl. 8 Dublinského natizeni nelze v pripadé zalobce aplikovat, nebot Zalobce je coby
zadatel o udéleni mezinarodni ochrany osobou zletilou. V ptipadé zalobce neni
aplikovatelné ani kritérium uvedené v ¢l. 9 Dublinského nafizeni, protoze jak vyplyva
v/ i v M 4 4 / / vV / /.0 / 7/ N/ 4
z zadosti zalobce o mezinarodni ochranu, na dzemi ¢lenskych stati nepobyvaji zadni
v / . M v/ N4 M 4 4 v/ v v 4
Clenové jeho rodiny pozivajici mezinarodni ochrany. V ptipadé zalobce neni
aplikovatelné ani kritérium uvedené v ¢l. 10 Dublinského nafizeni, nebot ze samotné
zadosti zalobce vyplyva, ze na uzemi clenskych stati EU nepobyvaji zadni {lenové
rodiny zalobce, ktefi by na Gzemi ¢lenského statu byli opravnéni pobyvat jako zadatelé o
M 4 4 .ot vV V/ Ve 4 4 v .
mezinarodni ochranu, a o jejichz zadostech dosud nebylo pfijato prvni rozhodnuti ve véci
samé. Obdobné neni v ptipadé zalobce aplikovatelné ani kritérium uvedené v ¢l. 11
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Dublinského natizeni, nebotf z podané zadosti o mezinarodni ochranu zalobce vyplyva,
v / /7 Vv 4 /.0 4 */ V7 A i 4 v/ V. 7 4
ze na Uzemi Clenskych statt EU nepobyvaji zadni jeho rodinni ptislusnici nebo svobodni
zletili sourozenci.

V pripadé zalobce je nezbytné aplikovat kritérium uvedené v ¢l. 12 Dublinského natizent,
nebot z informaci poskytnutych zZalobcem a z informaci uvedenych v jeho cestovnim
dokladu bylo zjisténo, ze mu bylo vydano italské kratkodobé vizum ¢. 041749634
(vydano Italskou republikou dne 15. 6. 2022 v Moskvé) s moznosti vice vstupu a
maximalni délkou pobytu 15 dnt ode dne 13. 6. 2022 do dne 30. 7. 2022. Uvedené zjisténi
odpovida kritériim uvedenym v ¢l. 12 Dublinského nafizeni. Podle ¢l. 12 odst. 2
Dublinského nafizeni totiz plati, ze pokud je zadatel drzitelem platného viza, je
k posouzeni zadosti o mezinarodni ochranu prislusny ¢lensky stat, ktery toto vizum

udelil.

Na zakladé zjisténi z cestovniho dokladu zalobce, podle néhoz bylo zalobei udéleno
Italskou republikou kratkodobé vizum k pobytu ¢. 041749634, pozadal zalovany dne 5. 8.
2022 Ttalskou republiku o prevzeti zalobce na své uzemi a posouzeni jeho zadosti o
mezinarodni ochranu. Dne 9. 8. 2022 spravni organ obdrzel informaci o tom, ze Italska
republika uznala svou prislusnost k posouzeni zadosti zalobce o mezinarodni ochranu.
V pripadé zalobce tedy bylo zcela po pravu aplikovano kritérium uvedené v¢l. 12
Dublinského natizeni.

Podle ¢l. 17 Dublinského natizeni se muze kazdy dlensky stat rozhodnout posoudit
zadost zadatele o mezinarodni ochranu, i kdyz podle kritérii stanovenych timto
nafizenim neni ptislusny. Podstatou tohoto clanku jsou predevsim humanitarni davody
pro slouteni rodiny & kulturni divody. Zalobce viak nenile{ do Zidné kategorie
zranitelnych osob ve smyslu § 2 odst. 1 pism. 1) zakona o azylu. Netrpi zadnym
zdravotnim omezenim a neuZiva pravidelné léky. Na tzemi CR nemé Z4dné ptibuzné ani
nejblizsi socialni vazby. Dle svych tvrzeni zde ma pouze studujici krajany, kterym se
podatilo véas si zajistit viza CR. Na tzemi CR v minulosti dlouhodobé nepobyval a nema
zde vybudovany hlubsi kulturni ¢i socialni vazby. Soudasné bylo tfeba vzit v Gvahu,
ze zalobce nevyjadril téméf zadné konkrétni namitky proti azylovému systému v Italii
nebo vudi Iralské republice samotné. Zminil pouze obavy z vysokého poctu zadatela o
udéleni mezinarodni ochrany v Italii a dlouhé lhuty k vytizeni zadosti, kdyz po tuto
dobu by bylo lepsi se vénovat studiu. Uvedené vytky zalovany posoudil v souladu s
podkladovym dokumentem: Italie, informace OAMP, Azylovy systém ze dne 11. 7. 2022.
Z tohoto dokumentu, ktery je soucasti spravaiho spisu, vyplynulo, ze kapacita azylovych
stredisek je v poslednich letech v Italské republice dostateéna, presto muze v nékterych
regionech dochazet ke zpozdéni formalizace zadosti, a tedy 1 naroku na materialni pomoc
(blizsi posouzeni italského azylového systému bude provedeno v dalsi casti odivodnéni
tohoto rozsudku). Ve shodé se zavéry zalovaného ma krajsky soud za to, ze
v individualnim ptipadé Zalobce nebude italsky azylovy systém predstavovat realnou
hrozbu nelidského nebo ponizujictho zachazeni ve smyslu Listiny zakladnich prav,
ato 1s ohledem na jeho mlady vék, vyborny zdravotni stav a tvrzenou moznost podilet
se vlastnimi silami na svém zaopatfeni do doby samotné registrace ¥adosti. Zalobce sim
potvrdil, Ze je samostatny, sobéstacny, plné podporovan rodinou z Ruské federace a
k pobytu na uzemi EU ma moznost si opattit prostredky. Projevil také ochotu pracovat,
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vyuzil by zkusenosti z oboru gastronomie. Krajsky soud chape, stejné jako zalovany,
pohnutky Zalobce k setrvani na izemi CR, a to za telem studia, nicméné CR omezila
vydavani viz a udélovani povoleni k pobytu obcanim Ruské federace a Béloruskée
republiky narizenim vlady ¢. 200 ze dne 22. 6. 2022 pravé v reakci na ozbrojeny konflikt
na Ukrajiné, ktery vyvolala Ruska federace, atopravé zatucelem ochrany
zahraniénépolitickych zajmt CR. Volba studia na vysoké $kole v CR neni podtaditelni
pod humanitarni divody ani pod jiné vazné divody spadajici pod ¢l. 17 Dublinského
narizeni. Na aplikaci ¢l. 17 Dublinského nafizeni neni pravni narok a zalezi
na rozhodnuti konkrétniho clenského statu EU, zda posoudi zadost o mezinarodni
ochranu na zakladé sdélenych vaznych duvodu v pripadé, kdy neni podle kritérii
stanovenych timto narizenim prislusny. V pripadé zalobce nebyly shledany podobné
vazné divody, které by byly podfaditelné pod ¢. 17 Dublinského natizeni. Zalobce si
vyridil italskd viza ze své vile pro jejich lepsi dostupnost. Nékolikrat se pokusil i o
udéleni viza CR na pHsluSném zastupitelském aradé, avsak jeho Zadosti byly vidy
s oduvodnénim zamitnuty. V posuzované véci nebyly shledany relevantni duvody
pro eventualni aplikaci ¢l. 17 Dublinského narizeni.

Podle ¢l. 18 Dublinského nartizeni je clensky stat pfislusny k posouzeni zadosti o
mezinarodni ochranu podle tohoto narizeni povinen prevzit zadatele o mezinarodni
ochranu, pokud tento zadatel podal zadost v jiném ¢lenském staté, a dokoncit posouzeni
jeho zadosti o mezinarodni ochranu. Na zakladé shora zjisténych skutecnosti je tedy
Italska republika povinna prevzit zalobce coby zadatele o mezinarodni ochranu na své
Uzemi a posoudit jeho zadost o udéleni mezinarodni ochrany.

Zalobce dale v zalobé namital, Ze se zalovany nedostatecné vyporadal sjeho nizkym
vékem coby zadatele (zletily je teprve od 31. 1. 2022), resp. jeho vék nevzal vibec v potaz.
Krajsky soud nemohl této namitce prisvédéit. Zalobce nabyl zletilosti dne 31. 1. 2022 a na
uzemi CR pricestoval dne 25.7.2022, resp. na uzemi CR podal zadost o udéleni
mezinarodni ochrany dne 28. 7. 2022. Tento dulezity pravni tkon tedy ucinil uz po
nabyti zletilosti, konkrétné ve véku 18,5 let. Podle zakona o azylu zalobce nenalezi do
zadné kategorie zranitelnych osob. Je zletily, mlady, plny sil, samostatny a sobéstacny,
bez zdravotnich ¢ jinych potizi, nevyzaduje zadné nadstandardni zachazeni a ma
moznost opatrit si prostiedky k pobytu na tzemi EU. Navic je plné financné
/4 M / /4 v v * Vv / v/ v
podporovan rodinou z Ruské federace. Pravé vsechny tyto okolnosti zalovany v pripadé
zalobce uvazil, jak vyplyva z napadaného rozhodnuti. Ve shodé s zalovanym krajsky soud
uvadi, ze ve vztahu k véku zalobce, ktery byl po celou dobu spravniho fizeni plnoletou a
/ /4 v / M v/ 4 4 4 Ve 4
svépravnou osobou, se zalovany nedopustil zadného pochybeni a zakon neporusil. Jedna
se zcela o subjektivni nazor zalobce. Na dalekou cestu do pomérné neznamé zemé s cilem
v/ v 4 M 4 4 \4 4 o

podat zde zadost o udéleni mezinarodni ochrany se zalobce vydal zvlastni vile a
presvédceni, a to témér ve véku 18,5 let. Takové rozhodnuti vyzadovalo pottebnou
zralost a uvédoméni zalobce. Musel predpokladat, ze se bude sam probojovavat tézkostmi
. / v/ 4 i 4 4 / o v .7/ / 4 / v 4 M
nejen azylového fizeni, ale i pravnich systému navstivenych zemi, a také kazdodennimi
tézkostmi pfi zajistovani béznych zivotnich potreb. Zalobce byl v dobé vycestovani ze
v o 4 /7 V7 M v 4 M 4 4 *1./ /. /
zemé puvodu a podani zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zletily a citil se byt
dostatecné zraly na to, aby takovou cestu podstoupil a azylové rizeni uspésné zvladl.
Pokud zalobce v zalobé uvadél, ze mlady clovék nema potrebné zivotni zkusenosti,
osobni odolnost, intuici a orientaci v sobé 1 ve svété, aby mohl byt bez obav poslan
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k azylovému fizeni do zemé, jejiz kulture (i jazyku nerozumi, pak k tomu soud uvadi, ze
tyto okolnosti musel zalobce zvazovat jesté pred vycestovanim ze zemé puvodu. Jazyk a
predevsim kultura Ruskeé federace jsou odlisné v podstaté od celého zapadniho svéta, tedy
nejen od jazyka a kultury Ttalské republiky, ale i od Ceské republiky (ptes spole¢ny
slovansky ptivod je zde odlisné pismo a zvlasté v poslednich dekadach jsou zdtraziiovany
odlisné zivotni hodnoty, tradice atp.). Predkladané tvrzeni o nedostatku zkusenosti
mladého ¢lovéka je samozfejmé vSeobecné platné a neni tfeba jej rozporovat. Mladych
azylant je v zemich EU mnoho a nedostatek zkuSenosti je u nich vyvazovan vétsi
vytrvalosti, silou, zivotni energii, lepsim zdravim a dosavadnim Zivotem v podstaté bez
zavazkiu. Ktomu soud jesté dopliuje, ze pripad zalobce vyzadoval individualni
posouzeni, coz bylo naplnéno v souladu se zadkonem a zalovany vyse uvedené okolnosti
individualné posoudil v napadeném rozhodnuti (viz vyklad shora).

Zalobce dale obecné namital idajné nedostatky italského azylového systému, které by
mély zadatelim zptsobovat enormni frustraci. Této namitce nemohl krajsky soud rovnéz
Ve Vo qV:r ~ / / / ’1: / Vv, v/
prisvédcit. Zalovany se azylovym systémem Italie zabyval (srov. predevsim strany 5 a 6
4 4 v 4 v \4 . V.o v ’ v /7 Vv
napadeného rozhodnuti) a dospél k zavéru, ze jeho stav nevylucuje premisténi zalobce do
Italie, ktera jiz dne 9. 8. 2022 svoji prislusnost k posouzeni zadosti zalobce uznala.

Zalovany pti svém rozhodovani predevsim vychazel z dokumentu Italie, Informace
OAMP, Azylovy systém ze dne 11. 7. 2022. Uvedeny podklad komplexné popisuje

o v v/ 4 M 4 4 v 4 4 v v/ 7/ / N/ i /4 4
prubéh fizeni o mezinarodni ochrané, kompetentni organy resici azylové zadosti, pravni
zaklad azylového systému, poskytovani pravni pomoci zadatelim, moznosti odvolani,
statistickeé idaje tykajici se zadosti o mezinarodni ochranu.

Zalobce v Zalobé tvrdil, e je znimou notorietou, Ze italsky azylovy systém trpi
nedostatky, avSak zadné takové nedostatky nekonkretizoval. Ve shodé s zalovanym
krajsky soud potvrzuje, ze na Grovni EU (vykonnych organa nebo Evropského soudniho
dvora) a ani ze strany Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku nebylo vydano
zadné zavazné rozhodnuti pro ¢lenské staty EU nebo Rady Evropy, které by jednoznacné
deklarovalo systematické nedostatky fizeni ve véci mezinarodni ochrany a ptijimani
zadatelt o mezinarodni ochranu v Italské republice, dosahujici dokonce rizika nelidského
& ponizujictho zachazeni ve smyslu Listiny zékladnich prav EU. Rovnéz Utad Vysokého
komisate OSN pro uprchliky, jako nejvyssi organ odpovédny za dohled nad
dodr¥ovanim a napliiovinim Umluvy o privnim postaveni uprchlikdi zroku 1951
a Newyorského protokolu z roku 1967, nevydal zadné stanovisko, pozadujici, aby se
Clenskeé staty EU zdrzely transferu zadatelt o mezinarodni ochranu do Italské republiky.
Italska republika je clenem EU, statni moc zde dodrzuje pravni predpisy a lidska prava a
je schopna zajistit dodrzovani lidskych prav a pravnich predpist i ze strany nestatnich
subjektt. Italska republika ratifikovala a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych
pravech a zakladnich svobodach a umoznuje ¢innost pravnickym osobam, které dohlizeji
nad dodrzovanim téchto prav. Z Informace OAMP o azylovém systému v Italské
republice ze dne 11. 7. 2022 vyplyva, ze zadatelé maji pristup k pravni pomoci, kterou si
mohou hradit z vlastnich prostredka a rovnéz mohou vyuzivat sluzeb specializovanych
nevladnich organizaci. Italsk4 vlada spolupracuje s Ufadem Vysokého komisate OSN a
dal$imi nevladnimi organizacemi. S ohledem na geografickou pozici Italie a migraéni
proudy v letech 2014 az dosud je zfejmé, ze Italie je pod drobnohledem vyse uvedenych
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instituci. Migrani toky a trendy jsou tak podrobné mapovany. Italska republika je
povazovana za bezpecnou zemi pivodu nejen Ceskou republikou, nybrz i ostatnimi staty
EU. S ohledem na shora uvedené ma krajsky soud za to, ze zalobci nehrozi v Italské
i M /7 Ve Vv 7 /7 4 4 7 V7 4 Vo os . v/ M

republice nelidskeé ¢i ponizujici zachazeni ve vztahu k vedeni fizeni ve véci jeho zadosti o

i 4 4 eV _V 4 4 M Ve 4 \4 M 4 4
mezinarodni ochranu a zajisténi podminek jeho prijeti coby zadatele o mezinarodni
ochranu.

Zalobce neposkytl béhem spravniho Hzeni (a rovnéZ soudniho ¥zeni) Z4dny dékaz ani
.o 7 /7 \ ’ 3 v/ Vo \4 4 4
jiné tvrzeni, ze by v Italské republice v pfipadé jeho pobytu nebyly dodrzeny zidkonné
VvV v/ 4 4 v . ’ ’ .
postupy. Neuvedl rovnéz zadné relevantni skuteCnosti, které by mu branily
k vycestovani do Italie. Ve vztahu k Italii naopak tvrdil, Ze tam nikdy problémy nemél.
Pouhé konstatovani preference zalobce, aby jeho zadost byla posouzena v CR, je
nedostacujici.

K zatizeni Italského azylového systému ve vztahu k velkému poctu podanych zadosti o
udéleni mezinarodni ochrany se vyjadtil Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne
24. 5. 2017, ¢.j.2 Azs 127/2017-25. Podle tohoto rozsudku nelze ptijmout uvedeny
argument, nebot tim by bylo mozno zpochybnit funkénost kazdého azylového systému
Clenského statu EU potykajiciho se s vétsim mnozstvim zadosti o azyl. Takto nelze
chapat pojem zavaznych ditvodd k domnénce o existenci systematickych nedostatka
azylového fizeni v urlitém staté. Musi jit o konkrétni nedostatky postihujici vyznamny
pocet azylovych fizeni vedenych v daném staté, tj. nedostatky systematického charakteru
(Casté, opakované se objevujici a dotyénym statem Ucinné neodstranované) a majici
takovou povahu, ze ve svém celku naznacuji zvySenou pravdépodobnost neférového,
nedostatecné dukladného ¢i jinak k tizi zadateld o azyl vadného tizeni a rozhodnuti o
zadosti o azylu. Musi jit ptitom o vadnost dosahujici vaéi zadatelim o azyl intenzity
nesouci s sebou v nikoliv ojedinélych pfipadech riziko nelidského nebo ponizujiciho
zachazeni ve smyslu ¢l. 4 Listiny zakladnich prav EU. Nic takového z dostupnych
informaci o Italii nevyplyv4 a ani sdim Zalobce nic takového netvrdil. Zalobce neptedlozil
zadné dukazy nebo jiné podklady, které by svédéily o systematickych nedostatcich
v ptijimani Zadateld v Italské republice. Zalobce neopird svoji argumentaci o Zadné
podklady, jedna se tedy o nepodlozena tvrzeni, naproti tomu zalovany shromazdil
podklady a informace o azylovém fizeni v Italské republice a o tyto podklady své zavéry
oprel. Kromé jiz vyse zminéné Informace o OAMP ze dne 11. 7. 2022, zalovany pouzil
jesté tzv. spoleény obéinik, ktery CR obdrZela dne 8. 1. 2019 od Italské republiky.
V tomto podkladu bylo potvrzeno, ze zadatelé spadajici pod dublinské fizeni budou
ubytovani ve strediscich uvedenych v legislativnim natizeni Italské republiky ¢. 142/2015.
Tato strediska jsou dostatecna k ubytovani vsech opravnénych osob tak, aby byla
zarucena ochrana zakladnich prav, zejména celistvost rodiny a ochrana nezletilych osob.

Zadost zalobce bude posouzena v Italské republice, kde bude zalobce vystupovat jako
novy zadatel o udéleni mezinarodni ochrany. Zalobci bude poskytnuto ubytovani,
hmotna a financni pomoc. Po 60 dnech od formalizace zadosti bude zalobci umoznén

v/ 4 4 4 / Ve Ve 4 . 4 .
pristup na trh prace. Narok na zdravotni péi mu bude pfiznan ve stejném rozsahu jako
v pripadé ostatnich rezidentd pobyvajicich na Gzemi Italské republiky.
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Na zakladé shora uvedeného krajsky soud k véci jesté uvadi, ze zalobci nehrozi v Italské
i i ' V. 7 /7 4 4 /7 V7 4 v . M 4 4
republice nelidské ¢i ponizujici zachazeni ve vztahu k vedeni tizeni ve véci mezinarodni
ochrany a zajiSténi podminek ptijeti zadateld o mezinidrodni ochranu. Napadené
rozhodnuti netrpi nezdkonnosti, ve vztahu k pripadu zalobce je dostatecné odavodnéno a
. v v / s /AL vV v / Ve / o
je vécné spravné. Zalovany zjistil dostatecné skutkovy stav, pfitom vychazel z podkladg,
s nimiz se mél zalobce moznost seznamit, vyjadrit se k nim, ptipadné navrhnout jejich
doplnéni. Zalovany ptrezkoumatelnym zpusobem objasnil, pro¢ neshledal existenci
moznych systematickych nedostatkl azylového fizeni v Italské republice. Je pochopitelné
rozéarovani zalobce, jenz chtél Gidajné vyuzit Sance na lepsi zivot, nenastoupit vojenskou
sluzbu v zemi pavodu a studovat vysokou $kolu na 4zemi CR, a to radéji, nez dlouho
v v/ 7 V7 M v 4 M /4 4 i 4 v Ve V/ V-
Cekat na vyftizeni zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Nicméné nadéji na lepsi zivot
by uvitali 1 obyvatelé Ukrajiny, radi by studovali tteba vysokou skolu, avsak v disledku
ruské neopravnéné agrese nemaji moznost nejen realizovat své plany, ale musi bojovat o
holy zivot a zajisténi alespon zakladnich zivotnich potfeb. Obavy a vytky zalobce
A v / o v 4 4 v/ 4 v 4 M / /7 7/ /4 4
vyjadfené v prubéhu spravniho fizeni smérem k Ruskeé federaci, tykajici se nasazovani
vojaka do valky na Ukrajiné po tritydennim vycviku a Gdajné $patnych podminek na
bojisti, jsou legitimni, nicméné zde nelGcinné. Je jiz obecné znamé, ze rezim v Rusku
podobnym zptsobem postupuje dlouhodobé, a presto stale s vétsSinovou podporou
obyvatelstva. Do vyhlaseni Caste¢né mobilizace na podzim roku 2022, ktera se teprve
mohla dotknout zivota fady rodin v Ruské federaci, v podstaté neexistovala kritika
4 /4 M 4 v 4 .. v
postupu vedeni Ruskeé federace a jeho valecné agrese na Ukrajiné.

Ze shora uvedenych dtvodua se krajsky soud ztotoznil s postupem zalovaného i s jeho
4 v 4 VU 4 Ve v 4 v v/ M4 M
zavéry. V uvedeneé véci byl zcela po pravu uéinén zavér o neptipustnosti zadosti zalobce o
udéleni mezinarodni ochrany podané na zemi CR ve smyslu § 10a odst. 1 pism. b)
zakona o azylu, protoze k posouzeni této zadosti je prislusny jiny clensky stat EU. Je-li
v/ v 4 M /4 4 4 v/ 4 7 V7 4 4
zadost o udéleni mezinarodni ochrany shledana nepfipustnou, spravni fizeni o této
v/ i 4 M /4 4 \4 4 v *+ Vv /
zadosti se vsouladu s § 25 pism. i) zakona o azylu zastavi, coz v této véci zalovany
4 v Ve M v i M v/ 4 v/ M v v 4 M /4 4
spravné ucinil. Ackoliv je fizeni o zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany
v jednom clenském staté zastaveno (bylo tieba jej formalné ukondit), nejde o rozhodnuti
v / bd v/ / 4 \4 4 4 Vv 4 b /
vécné, nebot pripadné pravo zalobce na azyl bude dale posuzovano pred organy jiného
(pfislusného) statu.

V. Zavér a niklady fizeni

Soud neshledal uplatnéné zalobni body divodnymi a nad ramec uplatnénych zalobnich
bodt nezjistil zadnou vadu, jez by méla za nasledek nezakonnost zalobou napadeného
rozhodnuti ak niz by musel ptihlizet z Gfedni povinnosti. Soud proto zalobu jako
nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. 1. s. zamitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je oduvodnén § 60 odst. 1 s. t. s., kdyz zalobce nebyl
v/ 4 / vV / 4 4 /4 4 o v/ 4 v . /. vV 4

v fizeni Uspésny, a nema proto pravo na nahradu nakladd fizeni. Ve véci Gspé$nému

v 4 M 4 v/ 4 4 M vV / IV / Ve M Vo os e

zalovanému nevznikly naklady fizeni nad ramec jeho bézné Gredni Cinnosti (ostatné jejich

priznani ani nepozadoval), proto mu nebyla jejich nahrada pfiznana.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 11. listopadu 2022

JUDr. Katefina Mrazova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné



