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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
asoudci Mgr. Michala Bobka a JUDr. Jaroslava Vladina v pravni véci zalobce: J. G.,
proti zalovanému: Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna 117, Ostrava,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
5.8.2022,¢.5.59 A 15/2020 - 67,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
v ’
Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 4. 10. 2022 dorudena kasaéni stiznost ze dne
5.9.2022 proti shora uvedenému rozsudku Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky
soud®) spolecné szadosti o ustanoveni advokata a osvobozeni od soudniho poplatku.
Kasalni stiznost podal u krajského soudu dne 5.9.2022 1. M. (emailem se zaruéenym
elektronickym podpisem) jako obecny zmocnénec zalobce.

[2]  Nejvyssi spravni soud ze spisu krajského soudu zjistil, ze zmocnénec I. M. Zalobce
zastupoval v fizeni pred krajskym soudem na zakladé plné moci ze dne 1. 6. 2019 (zalozena
ve spisu krajského soudu na ¢. 1. 3). Tato plna moc byla udélena jako plna moc procesni
na fizeni o ,zalobach podanych u Krajského soudu v Ostravé®. Plna moc ze dne 1. 6. 2019
proto dokladala pouze zmocnéni I. M. kzastupovani zalobce v fizeni o zalobé
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pred krajskym soudem, nikoli zmocnéni k podani kasa¢ni stiznosti, jakozto tkonu v fizeni
o kasaéni stiznosti.

[3] Podle rozsudku rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 2. 2019,
¢.j. 6 As 405/2017 - 33, byla-li Zaloba podidna zmocnéncem jménem zmocnitele (procesni
tkon byl zjevné Clinén zajiného), je zakonnou povinnosti zmocnénce dolozit soudu
opravnéni zmocnitele zastupovat [srov. téz §32 odst. 1 obcanského soudniho fadu
ve spojenti s § 64 soudniho fadu spravniho ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. 5.)].
Pfitom postal vyzvat k odstranéni tohoto nedostatku podminky fizeni tvrzeného
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zmocnénce. Uvedené zavéry se uplatni obdobné i pro kasacni stiznost a fizeni o ni.
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[4] I. M. opravnéni podat jménem zalobce kasalni stiznost nedolozil. Jelikoz
se vSak jednalo o nedostatek podminky fizeni, ktery bylo mozno odstranit [§ 46 odst. 1
pism.a) s.t.s.], Nejvyssi spravni soud ho usnesenim zedne 18.11.2022,
¢.j. 3 As 240/2022 - 9, vyzval, aby opravnéni k podani kasaéni stiznosti jménem zalobce
dolozil ve lhaté dvou tydnt ode dne doruceni predmétného usneseni. Zaroven tvrzeného
zmocnénce poudil, ze v pfipadé nevyhovéni této vyzvé soud kasacni stiznost ve smyslu
§ 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. . s. odmitne.

[5] Usneseni ze dne 18. 11. 2022 bylo I. M. doruceno v pondéli 28. 11. 2022, stanovena
dvoutydenni lhuta tak uplynula v pondéli 12. 12. 2022. I. M. v této lhuté opravnéni podat
jménem zalobce kasacni stiznost ze dne 5.9.2022 nedolozil. Neudinil tak ani do doby
vydani tohoto rozhodnuti. Jelikoz tedy pfes vyzvu soudu nebyl odstranén nedostatek
podminky fizeni, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120
s. f. s. uvedenou kasacni stiznost odmitl.

[6] O nahradé nakladd fizeni o kasaini stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud
dle § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z (castnikid nema pravo
na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni neni opravny prostiedek ptipustny.

V Brné dne 29. prosince 2022

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



