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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
senatu Mgr. Barbory Berkové a soudcti JUDr. Markéty Fialové a JUDr. Michala Jantose

ve véci

zalobce: P.N.
t. &. Véznice M, €. p. 27, X M.
zastoupen advokatkou JUDr. Lucii Madlenakovou, Ph.D.
sidlem Nadrazni 381/9, 789 85 Mohelnice
proti
zalované: Vézetiska sluzba CR, Véznice Mirov
sidlem Mirov 27, 789 53 Mirov

o zalobé na ochranu proti nezakonnému zasahu Zalované,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:
1. Zaloba a vyjad¥en{ Zalované

. Zalobce se Zalobou doméhal ochrany pred nezikonnym zisahem Zalované spotivajicim
v nepfijeti dostatecnych opatreni proti zavleCeni onemocnéni Covid-19 do Véznice M.
Zalobce uvedl, Ze zatimco tzv. prvni vinu predkala véznice bez zavleleni nikazy, v p¥padé
druhé vlny se jiz virus do véznice dostal. Za tuto skutecnost je dle zalobce zodpovédna
zalovana, ktera méla ptijmout opatfeni daleko dfive pfed kulminaci tzv. druhé vlny, coz
v$ak neucinila.

. Ustanovena zastupkyné nasledné k vyzvé soudu podanim ze dne 17. 5. 2021 opravila a
doplnila zalobu. Podle tohoto doplnéni zalovana zasahla do prava na ochranu zdravi
i ’ i . , . . , . , .
zalobce tim, ze nerespektovala pokyny Krajské hygienické stanice Olomouckého kraje
(dale jen ,KHS®), ¢imz umoznila zavleCeni a masivni rozsiteni viru do dotcené véznice a

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.



2 60 A 7/2021

ohrozila zdravi zalobce. Zalobce zdlraznil, ze véznice je z epidemiologického hlediska
. . ’ . \ /7 . Voo /7 4 v v
rizikovy prostor jednak svou uzavienosti, jakoz i kumulaci velkého poctu osob, coz se
v 4 /v M 4 B v 4 v v/ Vev/y 4 v
nutné zrcadli v mite restrikci, které jsou pro uzaviené prostory nutné prisnéjsi. Konkrétné
zalobce vytkl zalované, ze nezabranila kumulaci osob jednak povolenim hromadnych
vychazek i poté, co se ve véznici objevil prvni pozitivné testovany odsouzeny, a dale
soustavaym umoznénim chodu pracovist, ktera sama o sobé znamenala moznost setkavani
/4 v \4 4 v / o IV _V Ve i 4 4
velkého pocétu osob bez dodrzeni potfebnych rozestupt, obzvlasté pfi realizovani
vystupnich prohlidek pti odchodu z pracovisté, kdy zalovana natizovala odsouzenym, aby
se v poctu cca 40 zdrzovali delsi dobu v mistnosti o rozloze cca 3x5 metru. Pravné zalobce
J 4 /7 v / M v vV M v M v v
popsané jednani zalované vyhodnotil tak, ze bylo zaméfeno proti nému, jakozto osobé
odsouzené k vykonu trestu odnéti svobody u zalované, nejednalo se o rozhodnuti, nybrz
o zasah, jehoz nezakonnost spocivala v tom, ze zalovana, jako organ verejné spravy vazany
jinymi akty verejné moci (konkrétné rozhodnutimi KHS), tyto nerespektovala a
. v . ’ / , . 7 7
nepostupovala podle nich, a¢ k tomu byla povinna. Timto nezdkonnym jednanim byl pak
zalobce pfimo zkracen nasvém pravu na ochranu zdravi, nebot byl pfimo vystaven
pusobeni viru SARS CoV-2 a timto byl i nakazen. Covidem-19 trpél, nebot byl nadmeérné
v /4 v/ v v i Ve bl *D 4 / i o
unaven a vycerpan, Castecné ztratil Cich a chut, pocitoval nahlé bolesti hlavy a svalu, na
Cemz nic neméni skutecnost, ze mél negativni PCR, nebot je jiz znamo, ze PCR test
4 v 4 i \4 Ve v 4 \4 /4 v/ N4
nemusi onemocnéni odhalit. Pozadoval proto, aby soud uréil, ze zasah zalované, spocivajici
v nerealizaci opatreni predchazejicich zavledeni viru SARS CoV-2 do mista vykonu jeho
trestu odnéti svobody v listopadu 2020, byl nezakonny.

Nasledné k vyzvé soudu, aby zalobce sva tvrzeni jesté blize konkretizoval, uvedl zalobce
v podani ze dne 8. 8. 2022, ze zalovana nerespektovala a netidila se rozhodnutimi KHS z 9.
a 24. 11. 2020, a to pravé tim, ze 1 poté, co se ve véznici dne 31. 10. 2020 objevil prvni
b v / / / 4 vV Vv
pozitivné testovany odsouzeny, povolovala hromadné vychazky, umoziovala chod
V) M / / 4 4 Ve V) VeV v
pracovist a realizovala hromadné vystupni prohlidky pfi odchodu z pracovist, priemz
v tomto jednani pokracovala ipo9.11.2020, kdy ji bylo KHS natizeno, aby zajistila
rezimova opatreni spocivajici ve vytvoreni co nejmensich skupin odsouzenych osob,
obyvajicich celu tak, aby se sostatnimi skupinami odsouzenych nepotkavali v ramci
vnitrnich prostor. Souasné zduraznil, ze sam nebyl sohledem na své postaveni
odsouzeného s to jakakoli preventivni opatfeni realizovat.

Zalovana oznacila zalobu za nedavodnou a navrhla jeji zamitnuti. Nesouhlasila s tvrzenim,
\4 M Ve Ve /7 v 4 / 4 v / v .
ze ohrozila zivot ¢i zdravi zalobce nebo ostatnich odsouzenych umisténych ve Véznici M.
Zalovana se ridila jak mimoradnymi opatfenimi Ministerstva zdravotnictvi a vlady,
. . . /o v /o 1.7 v o1 ’ v v / v X
tak protiepidemickymi opatfenimi Generalnitho feditelstvi Vézenské sluzby CR.
V okamziku zavleceni viru do dotcené véznice byla bez prodleni kontaktovana KHS, ktera
nastavila protiepidemicka opatfeni, ktera zalovana respektovala a dale sama nastavila
interni opatreni proti sifeni nakazy mezi odsouzenymi i mezi zaméstnanci. Tato opatteni
byla vytvofena na Gseku vykonu trestu a odsouzeni snimi byli nasledné seznameni.
Zalovana zadna opatteni neporusila a dbala na radné dodrzovani vsech protiepidemickych
V. ’ . v ’ . / / - v
opatreni. Pokud jde o zalobcovo tvrzeni ojeho vlastni nakaze, vykazovalli zalobce
skutené priznaky uvedeného onemocnéni, jednal patrné v rozporu s §28 odst. 2 pism. e)
4 / v 7/ / v i v
zakona o vykonu trestu odnéti svobody, dle kterého mél povinnost tuto skutecnost
neprodlené nahlasit. VySetfenim u lékate a provedenim testu k verifikaci nakazy mohl
eliminovat Sifeni viru, misto toho vystavil on 1 navrhovani svédci své okoli riziku nakazy.
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U jednani soudu dne 29. 11. 2022 zalobce akcentoval, ze zalovana méla Cinit nezbytné
kroky vcetné uvédoméni KHS jiz v bezprostredni navaznosti na vyskyt prvniho
nakazeného ve Véznici M. dne 31. 10. 2020. Pokud by Zalovana reagovala véasné, nakaza
by se ve Véznici M. nerozsitila v takové mire a nasledna opatreni (na néz si pak rovnéz
stézoval) by pak nemusela byt pro odsouzené natolik omezuyjici. Dale uvedl, Ze nafizeni
ptijata zalovanou v reakci na rozhodnuti KHS nebyla v praxi dodrzovana. Jesté dne 9. 11.
2020 dle zalobce probihala prace na pracovistich az do veéernich hodin véetné shromazdéni
véznu ve velkém poctu pfi vystupni prohlidce z pracovist a rovnéz téhoz dne probéhla i
hromadna vychazka. Ptijata opatteni vCetné opatfeni tykajici se vychazek tedy nebyla ve
skute¢nosti dodrzovana.

II. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal postup zalované, pfi¢emz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu ke dni svého rozhodnuti ve smyslu § 87 odst. 1 véta pred strednikem zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.%).

. Podle § 82 s. 1. s. kaZdy, kdo rvrdi, Ze byl primo zkracen na svych pravech nezikonnym

zdsahem, pokynem nebo donucenim (ddle jen "zdsah") spravnibo organu, ktery neni
rozhodnutim, a byl zaméren primo proti nému nebo v jeho disledku bylo proti nému primo
zasazeno, miize se Zalobou u soudu domdhat ochrany proti nému nebo urcent tobo, Ze zdsah byl
nezikonny.

. Aktivni procesni legitimace k podani zasahové zaloby dle citovaného § 82 s. f. s. sveédci

kazdému, kdo tvrdi, ze byl ptimo zkracen na svych pravech zasahem spravniho organu.
V nyni projednavané véci zalobce naplnil predpoklady své aktivni procesni legitimace
tvrzenim o primém zkraceni svych prav zasahem spravniho organu spocivajicim v neptijeti
potfebnych opatteni proti $iteni predmétného viru ze strany zalované a tim ohrozeni
\4 M 4 M / Ve i M 4 4 v/ M
zalobce na jeho zdravi. Krajsky soud proto pristoupil k meritornimu posouzeni ptipadu, tj.
k posouzeni, zda se zalovana vytykaného zasahu skute¢né dopustila.

. Nezakonnym zasahem splnujicim podminky vyplyvajici z § 82 s. f. s. maze byt pfitom

dle ustalené judikatury nejen ¢innost spravaiho organu, nybrz i jeho necinnost, nespociva-
li tato v nevydani rozhodnuti (viz usneseni rozsifeného senatu ze dne 16. 11. 2010, ¢. . 7
Aps 3/2008-98, ¢. 2206/2011 Sb. NSS). U téchto nedinnostnich (omisivnich) zasaht must
\4 M v v / 4 4 4 4 M 4 4 4 4 \4 M
zalobce tvrdit, ze zalovany spravni organ zasahl do jeho pravni sféry tim, ze nesplnil
nékterou svou pravni povinnost. Podle okolnosti se pak muaze zalobce domahat bud’ toho,
aby soud ulozil spravnimu organu povinnost konat (zasah dosud trva), popt. aby alespon
urcil, ze zjisténa necinnost byla nezakonna (zasah jiz netrva).

Zalovana se podle Zalobce dopustila omisivniho zisahu do jeho prava na ochranu zdravi
jednak tim, ze v navaznosti na vyskyt prvniho nakazeného mezi odsouzenymi dne 31. 10.
2020 neinformovala v¢as KHS a sama neprijala dostateéna protiepidemicka opatreni, a dale
tim, ze nasledné v rozporu se dvéma rozhodnutimi KHS neprijala opatfeni k zabranéni
sifeni viru SARS CoV-2 ve véznici M.

Z provedenych dikazt uéinil soud nasledujici relevantni skutkova zjisténi:

dne 4. 11. 2020 KHS pisemnosti ¢. j. KHSOC/54499/2020/OC/EPID sdélila zalovane,
ze provedla ve smyslu § 62a zakona o ochrané vefejného zdravi epidemiologické setfent
ve Véznici M., pti némz zjistila, ze odsouzeni ze 7. oddilu (vyjmenovani v priloze ¢. 1
tohoto sdéleni) byli dne 31. 10. 2020 v epidemiologicky vyznamném kontaktu s osobou,
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ktera onemocnéla Covidem-19, a tudiz témto odsouzenym KHS naridila podrobit se ve
/ v . . . ’ v ’ ’ /
vymezené dobé protiepidemickym opatrenim v rozsahu § 64 pism. a) a d) zakona o
ochrané vefejného zdravi (karanténa), soucasné KHS doporucila zalované doclasné
zavedeni takovych provoznich ¢i technickych opatreni, ktera povedou k zamezeni
VIV ;7. Ve v Ve ’ . / . .
siteni viru pfi vSech ¢innostech v ramci pobytu odsouzenych, zejména v oblasti pohybu
odsouzenych jak v ramci celého objektu, tak v ramci jednotlivych casti (oddild), a to
v v 4 / 4 S / 4 4
vCetné  vychazek odsouzenych, kulturnich aktivit odsouzenych, stravovani
/ v/ / 4 v / v 7/ v/ v .. 4 i 4 v/ 4
odsouzenych, uzivani spolecnych véci (telefony, pocitace a jina technologicka zatizeni),
4 M Veeys 4 4 8% ./ 717 4 4 i
nakupu potravin, prijimani korespondence (balicky) a jeji odesilani, osobni hygieny
apod.;

- vyrokem II.  odst. 5  rozhodnuti ze dne 9. 11. 2020, ¢ .
KHSOC/57653/2020/OC/EPID, KHS naridila podle § 69 odst. 1 pism. i) zakona ¢.
258/2000 Sb. zalované zajistit v dobé od 9. do 20. 11. 2020 rezimova opatreni ve Véznici
M. spolivajici ve vytvoreni co nejmensich skupin odsouzenych osob, obyvajicich celu
tak, aby se s ostatnimi skupinami odsouzenych nepotkavali v ramci vnitrnich prostor
Véznice M. pii spoleénych {innostech, jako napf. pfi osobni hygiené, telefonni
komunikaci s rodinami apod.;

- dne 9. 11. 2020 nafizenim & 40 (VS-2275-40/CJ-2020-803632) pozastavil vedouci
oddéleni vykonu trestu docasné do odvolani provoz jednotlivych pracovist Véznice M.,
s vyjimkou pracovné zarazenych kuchart a vnittniho provozu;

- dne 10. 11. 2020 nafizenim & 41 (VS-2275-41/C]J-2020-803632) stanovil vedouci oddélent
vykonu trestu nasledujici mimoradna opatreni podle zakona ¢. 258/2000 Sb. pro obdobi
od 9. do 16. 11. 2020: 1) odsouzenym, ktefi méli pozitivni test na Covid-19, izolaci
spocivajici mj. v zakazu pohybu mimo oddil a zruseni vychazek; 2) odsouzenym, kteri
méli negativni test na Covid 19, karanténni opatteni spolivajici mj. v omezeni pohybu -
vychazky byly povoleny jen dle tam obsazeného rozpisu s tim, ze v pripadé vychazek
vice oddili vjeden termin tyto byly rozdéleny délicimi katry tak, aby se oddily
nemohly vzajemné na vychazkovém dvofe potkat, coz platilo i pro navadéni na
vychazky, a dale byla stanovena omezujici opatreni tykajici se dalsich aktivit a Cinnosti
(obdobné jako dale pro ostatni odsouzené); 3) ostatnim odsouzenym, kteri se
nepodrobili testovani na Covid-19, v obdobi od 9. do 20. 11. 2020 karanténni opatfeni
spocivajici mj. v omezeni pohybu - vychazky byly povoleny dle tam obsazeného
rozpisu s tim, ze v pfipadé vychazek vice oddilt v jeden termin tyto byly rozdéleny
délicimi katry tak, aby se oddily nemohly vzajemné na vychazkovém dvore potkat, coz
platilo i pro navadéni na vychazky. Vramci dalSich aktivit a Cinnosti bylo mj.
stanoveno: uzamceni - po celou dobu 24 hodin s vyjimkou uplatnovani zakonnych prav
odsouzenych za dodrzeni zasady - pohyb odsouzenych v chodbé oddilu pouze z jedné
cely; kulturni mistnost - vyuzivat po celach; vydej stravy - standardnim zptsobem po
celach; uzivani telefonu - realizovat postupné po celach; videohovor prostrednictvim
platformy SKYPE - povolen po celach; aktivity programu zachazeni - realizovany po
celach; nakup potravin a véci osobni potfeby - bude realizovano v zastoupeni, predani
zbozi po celach; prijeti balicki - vydej bude realizovan v chodbé oddilu po celach
v dobé, kdy jsou ostatni cely uzavieny; koupani - realizovat po celach v dobé, kdy jsou
ostatni cely uzavieny; korespondence a ostatni pisemnosti - bude odebirana a ukladana
do plastovych pytla vychovatelem k dezinfekci, teprve poté bude zpracovana;
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- rozhodnutim ze dne 24. 11. 2020, ¢. j. KHSOC/66901/2020/OC/EPID, ulozila KHS
zalované s cinnosti od 24. 11. 2020 do odvolani povinnost mj. zajistit rezimova
opatfeni ve Véznici M. v spodivajici ve vytvoreni co nejmensich skupin odsouzenych
osob, obyvajicich celu tak, aby se sostatnimi skupinami odsouzenych nepotkavali
v ramci vnitfnich prostor Véznice M. pti spolecnych ¢innostech, jako napf. pfi osobni
hygiené, telefonni komunikaci s rodinami apod.;

- dne 25. 11. 2020 natizenim ¢&. 48 (VS-2275-48/C]J-2020-803632) stanovil vedouci oddélent
vykonu trestu, ze odsouzeni z 1. az 10. oddilu, s vyjimkou 9. oddilu a odsouzenych,
ktefi byli dfive pozitivai na Covid-19 ze 7. oddilu (v soucasné dobé preléceni), jsou
od 24. 11. 2020 po dobu nejméné 10 dnt od realizace testovani (tj. do 4. 12. 2020)
v povinné karanténé za soucasnych omezeni mj.: odsouzenym byl zakizan pohyb mimo
celu; zruseny vychazky; uzamceni 24 hodin denné s vyjimkou uplatiiovani zakonnych
prav odsouzenych za dodrzeni zasady, ze v chodbé oddilu se pohybuji jen odsouzeni
z jedné cely; uzavreni kulturni mistnosti; vydej stravy po celach; uzivani telefonu
postupné po celach; zrusen videohovor prostrednictvim platformy SKYPE; aktivity
programu zachazeni povoleny po celach; nakup potravin a véci osobni potreby
realizovat v zastoupeni, predani zbozi po celach; vydej balicku v chodbé oddilu po
celach v dobé, kdy jsou ostatni cely uzavfeny; koupani po celach v dobé, kdy jsou
ostatni cely uzavreny; korespondence a ostatni pisemnosti odebirany a ukladany
do plastovych pytld vychovatelem k dezinfekci, teprve poté zpracovany; provoz
pracovist doCasné pozastaven, svyjimkou nezbytnych provozd  k zajisténi
kazdodenniho chodu véznice (napf. kuchyn, sklad, 4drzba). Dale byla timto nafizenim
stanovena podobnym zpusobem omezujici opatfeni pro 9. oddil, ktery byl dnem od 24.
11. 2020 v povinné izolaci, a konelné iopatfeni pro dfive pozitivné testované
a prelécené odsouzené.

12. Z téchto zjisténi ulinil soud nasledujici zavér o skutkovém stavu: Z duvodu vyskytu
onemocnéni Covid-19 ve Véznici M. vydala KHS nejprve dne 4. 11. 2020 v reakci na
vyskyt prvniho nakazeného ze dne 31. 10. 2020 pouze doporudeni k prijeti rezimovych
opatreni zabranujicich kumulaci osob. Nasledné KHS vydala rozhodnuti, jimz dne 9. 11.
2020 ulozila zalované v dobé od 9. do 20. 11. 2020 mj. povinnost zajistit rezimova opatteni
ve Véznici M. spolivajici ve vytvofeni co nejmensich skupin odsouzenych osob,
obyvajicich celu tak, aby se sostatnimi skupinami odsouzenych nepotkavali v ramci
vaitrnich prostor Véznice M. pti spole¢nych ¢innostech, jako napt. pti osobni hygiené,
telefonni komunikaci s rodinami apod. V reakci na to zalovana ptijala ve dnech 9. a 10. 11.
2020 nafizeni vedouctho oddéleni vykonu, kterymi jednak od 9. 11. 2020 pozastavila
provoz jednotlivych pracovist (s vyjimkou kuchyné a vnitrniho provozu) a soucasné
stanovila v dobé od 9. do 20. 11. 2020 pro odsouzené, ktefi nebyli pozitivné testovani na
Covid-19, mj. karanténni opatfeni omezujici pohyb odsouzenych vietné vychazek,
kulturni ¢innost, aktivity programu zachazeni a dale dalsi Cinnosti zahrnujici uzivani
telefonu, videohovory, nakup potravin, pfijimani balicky, korespondenci, koupani a dalsi.
Nasledné rozhodnutim ze dne 24. 11. 2020 ulozila KHS Zalované s ulinnosti od 24. 11.
2020 do odvolani povinnost znovu zajistit rezimova opatreni ve Véznici M. obdobného
obsahu jako v pfpadé rozhodnuti ze dne 9. 11. 2020. Zalovana pak opétovné dne 25. 11.
2020 ptijala nafizeni vedouctho oddéleni vykonu, jimz od 24. 11. 2020 nadale znovu
stanovila odsouzenym fadu omezujicich opatreni ve vztahu k vychazkam, kulturni
¢innost, aktivit programu zachazeni a dal$im ¢innostem jako v pripadé natizeni z 9. a 10.
11. 2020.
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K namitané opozdénosti reakce zalované na prvni nakazené jiz na konci tijna 2020 krajsky
soud v prvni fadé zduraznuje, ze ze sdéleni KHS z 4. 11. 2020 jednoznalné vyplyva, ze
KHS byla se situaci ve Véznici M. bezprostfedné obeznamena, nebot v uvedeném sdéleni
hovorti nejen o provedeném Setreni, ale rovnéz o jiz ptijatych karanténnich opatrenich vadi
vymezenym osobam, které byly 31. 10. 2020 v kontaktu s nakazenou osobou. Pokud jde o
samotnou namitanou nedostate¢nost reakce na prvni nakazené, zalobce netvrdil poruseni
jakéhokoliv konkrétniho predpisu, af uz obecné zavaznosti (zakona ¢i podzakonného
v . bd \4 v . v/ /4 v /7 Ve v/ 4 IV Ve .V 4
predpisu, af uz ve formé mimoradného opatfeni ¢i natizeni, vyhlasky atp.), ¢i vnitfniho
v . v V 4 \4 / v \4 4 / ’ v/ 7 7 Vee ’
predpisu Vézenské sluzby, ktery méla zalovana svym opomenutim spodivajicim v neptijeti
. . . / Vv 4 Ve / ’ \4 / Ve ' .
protiepidemickych opatfeni pfi vyskytu prvnich nakazenych porusit. Tvrzeni zalobce jsou
/4 v/ . 4 7 Ve / 4 / ’ \4 /v
v této Casti zcela obecna, neni ptitom Glohou soudu nezakonny zasah za zalobce domyslet.
Za zasadni pak krajsky soud povazuje tu skutecnost, ze ani samotna KHS, jakozto organ
v - 7 / / . TN, ’ v 7 ) v
ochrany vefejného zdravi v dané souvislosti jediny opravnény podle zakona o ochrané
verejného zdravi natizovat plosna omezujici opatfeni vuéi skupinam osob ve smyslu
zakazu kumulace osob, tedy ve smyslu uzavteni pracovist ¢i zakazu vychazek (na rozdil od
zalované, ktera takovou pravomoci nedisponuje), privédomosti o vyskytu prvnich
\4 / M v . v 4 . . v .. /4 \4 /4
nakazenych, jejich poctu i poctu osob, které s nimi mély rizikové kontakty, sama zalované
Vee /7 N7/ /. 7 7 v ’ v/ 1 / \4 / v 4
prijeti zadnych omezujicich opatfeni nenaridila, nybrz reagovala pouhym doporucenim.
Zalovana tedy zfetelné zadnou pravni povinnost v této dobé neporusila.

Ve vztahu kdruhé namitané ¢asti zasahu krajsky soud uvadi nasledujici. Zalobce
konkretizoval tvrzené nerespektovani predmétnych rozhodnuti KHS Zalovanou
M v 4 M M Ve v 4 v o4 i 4
jako nesplnéni povinnosti prijmout opatfeni zabranujicich kumulaci osob dle rozhodnuti
KHS z9.a 24. 11. 2020. Zalovana podle zalobce v prvé tadé porusila ji stanovenou
povinnost soustavaym umoznénim chodu pracovist. Toto tvrzeni je ale vyvraceno vyse
uvedenym zjisténim soudu, ze zalovana ihned po obdrzeni rozhodnuti KHS ze dne 9. 11.
2020 chod vSech pracovist (s vyjimkou kuchyné a vnittniho provozu) natizenim ¢. 41 od
9.11. 2020 az do odvolani pozastavila. Tvrzeni zalobce o moznosti setkavani velkého
v v 4 v / o IV _V Ve M 4 4 / 4
poctu osob bez dodrzeni potrebnych rozestupli, obzvlasté prirealizovani vystupnich
prohlidek pfi odchodu z pracovisté, tudiz zretelné neodpovidaji skutec¢nosti. Nadto je treba
uvést, ze zalobce sam pracovné zarazen nebyl a neni (coz sam u jednani soudu potvrdil), a
tudiz nemohl disponovat osobnimi poznatky o konani téchto prohlidek.

Namitku zalobce, ze navzdory tomu, ze rozhodnuti KHS ulozilo zalované povinnost
minimalizovat rezimovymi opatrenimi setkavani odsouzenych jiz od 9. 11. 2020, toho dne
byla pracovisté v provozu az do standardniho dokonceni smény, nepovazuje soud za
opodstatnénou. Rozhodnuti KHS bylo vydano dne 9. 11. 2020 s blize nespecifikovanou
Ucinnosti (napf. od konkrétni hodiny) a Gc¢inné vuéi zalované mohlo byt nejdiive od
okamziku, kdy bylo zalované doruceno. Jelikoz teprve nasledné musela zalovana zpracovat
vnitfni predpis (nafizeni ¢.40), jimz ulozenou povinnost prijmout rezimova opatfeni
realizovala v podobé pozastaveni chodu pracovist a s timto vnitfnim predpisem seznamit
zaméstnance i odsouzené, nelze povazovat za realné, aby veskeré tyto tkony probéhly jesté
pred nastupem na smény dne 9. 11. 2020. Ponechani provozu pracovist az do standardniho
dokondeni smény uvedeného dne tak z pohledu soudu nemuze predstavovat jakékoliv
poruseni uvedeného rozhodnuti, je-li vzato v uvahu, ze ke kumulaci vétsiho poctu osob
setkavajicich se na tom kterém pracovisti jiz toho dne nevyhnutelné doslo. Ze stejného
duvodu soud neshledal pochybeni zalované ani ve vykonani vystupni prohlidky pti
opusténi pracovist standardnim zptsobem.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Dale zalovanid podle zalobce porusila povinnost, stanovenou ji rozhodnutim KHS,
povolenim hromadnych vychazek. I toto tvrzeni ale vyvraceji z dokazovani ucinéna
zjisténi soudu. V rozporu s tvrzenim zalobce soud zjistil, jak je rozvedeno vyse, ze zalovana
narizenimi ¢. 41 a 48, pfijatymi v navaznosti na rozhodnuti KHS ze dne 9. a 24. 11. 2020,
hromadné vychazky nepovolovala. S Glinnosti od 9. 11. 2020 do 20. 11. 2020 byly
vychazky odsouzenym umoznény jen dle stanoveného rozpisu po oddilech, s G¢innosti od
24. 11. 2020 pak byly vychazky zcela zruseny. K namitce, ze dne 9. 11. 2020 jesté probéhla
hromadna vychazka, odkazuje soud naargumentaci uvedenou v pfedchozim odstavci.
Spatroval-li zalobce nedodrzovani opatfeni KHS ve vztahu k vychazkam v tom, ze tyto i
nadale po 9. 11. 2020 probihaly, je treba zduraznit, ze KHS konani vychazek nezakazala.
Rozhodnutim KHS z9. 11. 2020 (jakoz i nasledné z 24. 11. 2020) byla zalované toliko
narizena povinnost prijmout rezimova opatreni tak, aby se nepotkavaly odsouzené osoby
obyvajici jednu celu s odsouzenymi z ostatnich cel. Zalovana v reakci na to ptijala natizeni
¢. 41 a 48 omezujici prubéh vychazek pravé tak, aby se na nich nepotkavali odsouzeni
zvicera cel. Ani co do opatreni tykajicich se vychazek tak krajsky soud neshledal
pochybeni zalované, jelikoz ta se naopak pfijatymi kroky pohybovala zcela v ramci
mantineld nastavenych ze strany KHS.

Vyse zminéna narizeni vedouctho oddéleni vykonu trestu nadto zavedla celou tadu dalsich

o4 v 4 / o4 / v/ / 4 4 4 M
omezujicich opatfeni tykajicich se pohybu odsouzenych, vyuzivani kulturni mistnosti,
telefonovani a videohovora, stravovani, hygieny, nakupu potravin a véci osobni potteby,
korespondence a prijimani bali¢ku a dalSich, ¢imz zalovana bezezbytku naplnila povinnosti
ulozené ji nejen predmétnymi rozhodnutimi KHS, ale 1 doporudeni udélena ji ve sdéleni
KHS ze dne 4. 11. 2020, a to jak po strance Casové, tak obsahove.

Tvrzeni zalobce, ze nafizeni sice byla prijata, ale nebyla v praxi dodrzovana, bylo (s
vyjimkou vySe zminénych namitek proti dokonceni bézného rezimu dne 9. 11. 2020) zcela
nekonkrétni.

Krajsky soud tak uzavira, ze se zalovana ji vytykaného nezdkonného jednani (opomenuti)
v zadném z zalobcem tvrzenych ohledd nedopustila.

Pro uplnost soud dodava, ze argument zvladnutim tzv. prvni vlny epidemie nepovazuje
za pripadny. Jak vyplyva z vyse uvedeného odiavodnéni, zalovana béhem tzv. druhé vlny
neporusila zadnou svou zakonem ¢i podzakonnym predpisem ulozenou povinnost.
Nesrovnatelné horsi prubéh tzv. druhé vlny epidemie (pandemie) na podzim roku 2020
v podobé masového vyskytu nikazy postihl viechny regiony CR a k vyskytu nikazy
bohuzel doslo i ve zdravotnickych zafizenich a zatizenich socialnich sluzeb i pfes prisné
dodrzovani vsech protiepidemickych opatfeni. Vyskyt a rozsireni onemocnéni Covid-19 ve
Véznici M. tak nebyl zadnou vyjimkou.

Dutkazy vyslechem zalobce a zejména vyslechy pocetné skupiny svédka zrad jeho
spoluvéznu, které zalobce navrhl jednak k prokazani svého tvrzeni, Ze se nakazil
onemocnénim Covid-19, ajednak k prokazani svého tvrzeni, ze jesté dne 9. 11. 2020
probihala prace na pracovistich, soud

zamitl, nebot zdavodu postaveni tvrzeného zkraceni zalobcovych prav do roviny

/ v /7 . 4 4 v / 4 v 4 Vv o
pouhého ohrozeni jeho zdravi nebyla otazka skutecné nakazy zalobce pro posouzeni véci
rozhodna. Provadéni dikazt, které nemaji vést k prokazani rozhodné skutecnosti, je zcela
nadbytecné a nehospodarné. Pro Uplnost vsak povazuje soud za pottebné zduraznit, ze
vypovedi medicinskych laikq, tj. svédku i zalobce samotného, nejsou absolutné zpusobilé
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prokazat existenci onemocnéni Covid-19 u zalobce v dané dobé, coz v ptipadé svédka plati
o to vice o zcela subjektivnich potizich zalobce v podobé ztraty cichu a chuti, jakozto v té
dobé v zasadé ptiznakld daného onemocnéni. Byl-li zalobce dle svého tvrzeni negativné
testovan prostrednictvim metody PCR i pres jim tvrzené pocifované priznaky, s nejvyssi
pravdépodobnosti nakazen nebyl, poptipadé mél své zdravotni obtize sdélit lékari a trvat
popripadé na opakovani testovani, byl-li predtim testovan v dobé, kdy jesté nebyl test s to
nakazu prokazat. Pfipadné uskutenéni celé pracovni smény jesté dne 9. 11. 2020 nebylo ze
strany soudu vyhodnoceno jako nezakonné, tuto skute¢nost tedy nebylo zapottebi
prokazovat.

Zalobce dale pozadoval, aby soud vyZadal viechna opatfeni KHS tykajici se pandemie
Covid-19, souvisejici s zalovanou a obcemi, kde maji trvaly pobyt jeji zaméstnanci, a dale
navrhl provedeni dikazu: sdélenim KHS ze dne 22. 12. 2020 o poskytnuti informaci
zalobci tykajici se poltu pozitivnich testt na Covid-19 u odsouzenych ve Véznici M. dne
26. 11. 2020; mimoradnym opatfenim KHS ze dne 16. 3. 2020, jimz doslo k zakazu opustit
Uzemi tam uvedenych obci; sdélenim zalované ze dna 2. 4. 2020 a 8. 4. 2020 k zadosti o
poskytnuti informace o poltu zameéstnancu zalované, ktefi bydli v uzavrenych obcich;
zalobou P. M. B. proti Vézenské sluzbé CR ze dne 21. 12. 2020 ve véci zavleleni
nebezpecného viru petruse (sic!) a SARS-Cov-2 do véznice; pripisem KHS ze dne 8. 2. 2021
o poskytnuti informace o celkovém poctu pozitivnich odsouzenych a pozitivnich
zaméstnanct zalované; vyftizenim stiznosti zalobce zalovanou ze dne 14. 5. 2020
na podminky vykonu trestu odnéti svobody v dobé nikazy apotvrzenim o navstévé
advokatky zalobce ze dne 17. 5. 2021.

Vsechny tyto dikazni navrhy krajsky soud rovnéz zamitl. SkuteCnost, ze onemocnéni
Covid-19 proniklo i do Véznice M. a postihlo nejen zaméstnance zalované, ale 1 odsouzené,
nebyla Zzalovanou rozporovana. Sohledem na rozsah celosvétové pandemie tohoto
onemocnéni na podzim roku 2020 se jednalo o prakticky nevyhnutelné. KHS ostatné
v v 4 4 4 v /4 i / v 4 M
vydala predmétna rozhodnuti pravé v navaznosti navyskyt onemocnéni Covid-19 ve
Véznici M. Prokazani podtu nakazenych (af uz zaméstnanct ¢i odsouzenych) u zalovane,
* Vo v M v v v v Vv v i 4 .
stejné jako skutecnosti, ze KHS v breznu 2020 docasné uzavrela nékolik obci na Litovelsku
a UniCovsku, v nichz méli bydlisté nékteri zaméstnanci zalované, tudiz zcela postrada
zpusobilost ozfejmit skuteCnosti rozhodné pro posouzeni, zda zalovana pfijala opatteni
v souvislosti s tzv. druhou vlnou na podzim roku 2020, zejména opatfeni vyzadovana po ni
rozhodnutimi KHS z9.a 24. 11. 2020. Zaloba P. M.a B. nemohla ztitulu souhrnu
pouhych tvrzeni uvedeného zalobce predstavovat zpusobily dukazni prostredek
k prokazani jakéhokoliv zalobcova tvrzeni. A konelné vytizeni stiznosti zalobce
v / 4 / Vv / v / v / 4 v v / 4
zalovanou se netyka vyse vymezeného vécného a Casového ramce predmétného zasahu,
stejné jako potvrzeni o navstévé advokatky (chybné prilozeno potvrzeni ze dne 17. 5. 2021,
a¢ ve skute¢nosti mél zalobce na mysli navstévu ze 17. 2. 2021).

V. Zavér a niklady fizeni

24. Jelikoz bylo prokazano, ze se tvrzeny zasah nestal, nebot Zalovana nebyla nezakonné

necinna, informovala KHS bezprostfedné po vyskytu prvniho nakazeného dne 30. 10. 2020
a v navaznosti na rozhodnuti KHS z 9. a 24. 11. 2020 pfijala dne 9., 10. a 25. 11. 2020 celou
fadu rezimovych opatfeni ve Véznici M. k zamezeni kumulace osob a potkavani vézmna
z ruznych cel v ramci vnitfnich prostor véznice pri spolecnych ¢innostech, soud zalobu
podle § 87 odst. 3 s. f. s. zamitl.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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25. O nakladech fizeni Géastnikl soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nema pravo
4 4 o V/ 4 bl v 7/ vV 4 v 7/ 4 4 \4 /4
na nahradu nakladu tizeni, nebot nebyl procesné Uspésny. Procesné Gspésnému zalované
v/ 4 4 4 M VvV A / Ve M M
zadné naklady nad ramec jeho bézné Gredni Cinnosti nevznikly.
Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt od jeho doruceni
k Nejvyssimu spravaimu soudu v Brné.

Olomouc 29. listopadu 2022

Mgr. Barbora Berkova v. r.
predsedkyné senatu
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