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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: O. M., narozena dne X,
bytem X,
zastoupena advokatem Mgr. Bc. Vladimirem Volnym,
sidlem Paroubkova 228, 344 01 Domazlice,

zalovana: Ceska spréva socilniho zabezpeteni, IC 00006963,
sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5,

o Zalobé ze dne 9.1.2022 proti rozhodnuti Zalované ze dne 2.12.2021, ¢&. j. X, o invalidni
dtchod,

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. ZAidny z GCastnikd nema nirok na nahradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Yalobou doméhala zrudeni shora oznateného rozhodnuti Zalované, kterym
byly zamitnuty nimitky Zalobkyné a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socilniho
zabezpeleni ze dne 29.9.2021 ¢j. X, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o zménu
invalidniho dichodu podle § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ve
znéni pozdéjsich predpist, pro nesplnéni podminek ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ¢) tehoz
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zakona, nebot podle posudku Okresni spravy socialnitho zabezpeceni (dale jen ,OSSZ")
Klatovy ze dne 1.9.2021 neni Gcastnice fizeni invalidni pro invaliditu tretiho stupné, ale je i
nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné.

Zalobkyné v Zalob¢ namitala, Ze spravni organy v pribéhu ¥zeni nezjistily fadné skutkovy
stav,

nezajistily si veskere podklady k ovéfeni aktualniho zhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné,
zejména pak k zadosti zalobkyné lékatska posudkova komise neprovedla zdravotni
vySetieni za osobni tlasti zalobkyné a jejiho pravniho zastupce. Zalobkyné ma tak za to,
ze lékarsky zdravotni posudek, jenz je podkladem vydaného rozhodnuti, neni Gplny a
presvédéivy. Zalobkyné k tomu uvadi, Ze zdravotni komise mohla a méla jeji zdravotni
stav posoudit osobnim vysetfenim, zejména pak z hlediska omezeni mobility zalobkyné.
Zalobkyné namitala zhor$eni zdravotniho stavu, predkladala k tomu relevantni lékatské
zpravy. Z predlozenych lékarskych zprav ve spravnim fizeni vyplynulo zhorseni
zdravotniho stavu zalobkyné, avsak zavéry lékarskych zprav se nepromitly do samotného
posudku komise, kdyz rozpory v objektivnich 1ékarskych zpravach a zavérech posudku
nebyly nijak vysvétleny a odstranény. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné nebyla posudkovou
komisi fadné vysetfena, predklada v ramci spravniho fizeni soudniho i dal$i (nove) 1ékarské
zpravy, zejména pak lékarskou zpravu MUDr. T. V. ze dne 18.11.2021 a dale 1ékarskou
zpravu MUDr. T. V. ze dne 6.1.2022. Zalobkyné ke shora uvedenym léka¥skym zpravam
konstatuje, ze ji byla doporudena vzhledem ke zhorseni zdravotniho stavu komplexni
lazenska lécba z indikace VI/3. Pokud se jedna o imobilitu zalobkyné, poukazuje i na to, ze
z lékatske zpravy ze dne 26. 07. 2021 ze Susické nemocnice s. r. o. (MUDr. L. D.) vyplyva,
ze ackoliv zalobkyné dochazi na pravidelné rehabilitace, jeji stav se zlepsuje jen pocitové
(subjektivné), avsak objektivné dochazi ke zhorSeni zdravotniho stavu a pro prevoz k
rehabilitacim pro imobilitu musi prevazet zalobkyni sanita. Za tohoto stavu je
prinejmensim predc¢asné hodnoceni posudkové komise, ze jde pouze o omezeni pracovni
schopnosti zalobkyné v rozsahu 50 %. Zavér o omezeni pracovni schopnosti by posudkova
komise méla udinit az poté, co zalobkyni objektivné vySetii a zjisti jaky je skuteény
zdravotni stav zalobkyné. K tomu je potfeba zminit i skuteCnost, ze aktualné byla
zalobkyni indikovana komplexni lazenska lecba, kdyz tomu tak v minulosti nebylo. Nelze
pominout ani to, ze o zdravotnim stavu zalobkyné vypovida i informace o tom, ze
zalobkyné musi byt na rehabilitace prevazena sanitou, coz znamena aktualni zhorseni
zdravotniho stavu a schopnosti pohyblivosti zalobkyné.

Zalovana ve vyjad¥eni k Zalobé navrhla jeji zamitnuti s tim, e Napadené rozhodnuti bylo
vydano na podkladé lékatského posudku ze dne 23.11.2021, vypracovaného pro Gcely
fizeni o namitkach lékafem zalované, ktery invaliditu zalobkyné posoudil ve smyslu
ustanoveni § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., tak, ze se u zalobkyné jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zdp, zalobkyneé je 1 nadale invalidni
pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp, nebot z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 50 %. Rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL.,
odd. A, polozce 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 50 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4
nemeéni.
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V ramci soudniho fizeni byl opatfen posudek Posudkové komise ministerstva prace a
socialnich véci, pracovisté Plzen ze dne 4.5.2022. V tomto posudku byly zohlednény 1 nové
lékatské zpravy predlozené k zalobé. Zalobkyné byla posuzovana jako délnice. Zalobkyné
byla vySetfena osobné ptisedicim lékatem pii jednani komise MUDr. J. P. Podle jeho
zavéru zalobkyné do komise prisla s oporou 2 FH. Sama se svlece, oblecCe. Bez pomucek
4 i 4 o o 4 v / Vev/
neni schopna se postavit, neni schopna chize bez pomucek. Th/L patet bez vyraznéjsi
poruchy osy klinicky, zvysena Th kyfoza, vyraznéjsi poklepova bolestivost v oblasti
distalni L patere. Funkéni nalez v oblasti zapésti a rukou oboustranné je pfiméreny. Pohyb
/4 V1°* 4 .. M v i / v /7 4 i /4 v
v pravém kycli a pravém koleni je pasivné bolestivy. Funkéni nalez v oblasti levého kycle a
levého kolena je priméfeny véku. Jednd se o stfedné tézké az té€zsi postizeni statiky a
dynamiky bederni patete, stredné tézké postizeni pravého kycle a pravého kolene a tézsi
postizeni v oblasti hlezennich kloubd a nohou.

PK MPSV dale uvedla, ze PK MPSV konstatuje dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pricinou majici nejvyznamnéjsi dopad na miru poklesu prac. schopnosti
urcuje vertebrogenni algicky syndrom lumbosakralni s grafikou vyraznéjsi spondylartrozy
zuzujici 1.v. foramina L5/S1 bilat. a relat. stenézy patetrniho kanalu v Grovni L4, klin. s
kofenovou iritaci S1 a
statodynamickou poruchou v bedernim tseku. Dané postizeni, kterée PK MPSV na
podkladé dolozené odborné dokumentace a ortopedického vysetreni v komisi hodnoti z
funkéniho hlediska jako stredné tézké, odpovida zatazeni do kapitoly XIII, oddilu E, pol.
1c). Pro tuto kategorii zahrnujici patefni postizeni provazené zavaznou statodynamickou
poruchou jednoho (doloz. postiz. beder. tseku), az vice paternich dsekt (nedolozeno),
recidivujicimi projevy korenového drazdéni, insuficienci svalového korzetu, funkéné
vyznamnym neurolog, nalezem s poskozenim nervu (doloz, pouze minim, nalez) a
zavaznym snizenim celkové vykonnosti, je stanoveno hodnoceni miry poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 30-40%. Pti zohlednéni druhostupniové artrozy pravého kycle a s
prihlédnutim k dlouhodobé vykonavané délnické profesi posuz., hodnoti komise ztratu
pracovni schopnosti v horni hranici uvedeného rozpéti, ve vysi 40%. Dalsi zdravotni
postizeni - deformity nohou (pes equinovarus bilat.) zohlednuje 10 % navysenim, souhrnna
vySe ztraty pracovni schopnosti tak dosahuje 50 % a odpovida invalidité IL. st.

S hodnocenim OSSZ a CSSZ urtujicim procentni miru poklesu pracovni schopnosti podle
kap. XIIT odd. A pol. 1¢) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. ve vysi 50% neni PK MPSV v
souladu, 1 kdyz vysledné procentni ohodnoceni je shodné. Polozka 1c) uved. kapitoly a
oddilu je vymezena pro tézka artroticka postizeni s funkéné tézkym postizenim dvou a
vice velkych nosnych kloubt, coz neni dolozenou dokumentaci verifikovano. Pro svuj
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav neni posuzovana schopna vykonu tézké fyzickeé
prace, prace spojené s manipulaci tézkymi bfemeny, prace ve vynucenych neménnych
polohach (sed, stoj), prace spojené s dlouhou chtzi po nerovném terénu, prace v
nepfiznivych klimatickych podminkach (vlhko, chlad, privan). Schopna vykonu fyzicky
leh¢i prace s moznosti stfidani poloh sed-stoj.

K namitkam zaloby PK MPSV uvedla, Ze velmi podrobné prostudovala dolozenou
lékarskou dokumentaci, v ramci komisniho fizeni byla posuzovana vysettena odbornikem
z oboru ortopedie. Byla stanovena rozhodujici pri¢ina DNZS s vykladem vyse v posudku.
Komise se zabyvala i vyhodnocenim ztraty pracovni schopnosti z titulu puvodni
invalidizujici dg. (pes equinovarus bil.), vyjadrila se 1 k diagnostickému hodnoceni OSSZ a
CSSZ. Byly vytyleny zdravotnimu postizeni odpovidajici pracovni kontraindikace. V
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souhrnu dolozené 1ékarské dokumentace a v komisi provedeného vysetreni neshledala PK
MPSV postizeni takové tize, které by v souladu s odpovidajici legislativou zptsobovalo
ztratu pracovni schopnosti ve vys$i 70 % a vyse. Zavérem PK MPSV poznamenava, ze
uvadéné subjektivni obtize nemaji odpovidajici objektivni korelat v dolozenych odbornych
nalezech.

V doplnéni posudku PK MPSV ze dne 7.6.2022 se uvadi, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zikona & 155/1995 Sb. Slo o invaliditu
druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetitho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona C.
155/1995 Sb., ve znéni zakona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vsak vice nez
69%. Zavér posudkového lékare byl takovy, ze rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E, polozka 1c) prilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %.
Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky
zvysuje tato hodnota o 10 %, celkové ¢ini 50 %. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti
¢ini 50 % a odpovida invalidité II. st. s datem vzniku 14.12.2007.

Zalobu soud neshledal déivodnou.

Zalobkyné v #alobé pfedev$im namitala, Ze na jednani posudkové komise nebyla pfizvana.
Toto samo osobé nebrani radnému posouzeni zdravotniho stavu, pokud posudkova
komise méla k dispozici vSechny relevantni podklady. v daném pripadé vsak tento zalobni
bod byl v podstaté akceptovan v ramci tizeni soudniho tim, ze zalobkyné byla pozvana a
byla vysetfena Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci. Zejména soud
poukazuje na vyse uvedené a v posudku shrnuté zavéry lékate ortopeda MUDr. P., ktery
v ramci posudkového zkoumani osobné vysettil zalobkyni na komisi a jeho zavéry byly
rozhodujici pro zachovani invalidatho dichodu II. stupné a zaroven podrobné vysvétluji,
proc¢ se nejedna o invaliditu III. stupné.

Zalobkyni se nepodafilo prokazat, ze doslo ke zhorSeni jejtho zdravotniho stavu.
Predlozila sice nove lékatské zpravy k zalobé, zejména z neurologie a z nemocnice ohledné
rozsahu své imobility, kdy zalobkyné uvadéla, ze ji sanita musi odvazet na rehabilitace a ze
./ 4 v 4 v 4 /v M v ./ v

j1 poprvé byla doporucena lazenska péce. Tyto okolnosti samy o sobé neprokazuji, ze by
zalobkyni mél byt ptiznan invalidni duchod toho nejvyssiho, tj. IIL. stupné. Naopak toto
odpovida zavéram MUDr. P. o tom, ze zalobkyné je ¢astecné imobilni, napt. nezvedne se
bez opory FH a potrebuje je k chizi.

Zalobkyni predlozené lékatské zpravy byly zohlednény posudkovou komisi, jak vyplyva
zvySe uvedenych zavéra posudku. Zavér Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci povazuje soud za prezkoumatelny a logicky, prestoze bylo shledano
rozhodujici postizeni jiného charakteru, nebot posudkova komise se zabyvala i variantou
jiného rozhodujictho zdravotniho postizeni, které zvolili 1ékati predchozich posudkovych
komisi OSSZ a CSSZ. PK MPSV podle nizoru soudu dostate¢né presvédéivé vysvétlila,
pro¢ je pro stanoveni vy$e invalidnitho duchodu pro zalobkyni vyhodnéjsi rozhodujict
zdravotni postizeni zvolené touto posudkovou komisi - vertebrogenni algicky syndrom
lumbosakralni.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.
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Posudek PK MPSV hodnoti soud jako Gplny, dostateéné presvédéivy a logicky, zavéry
z ného jsou prezkoumatelné a soud ma za to, ze skutkovy stav je zjistén dostate¢nym
zpusobem. Obsah posudku je zde zohlednén a vysledné postizeni je hodnoceno tak, ze jde
o snizeni pracovni schopnosti o 50%.

Jelikoz tedy samotny vyrok napadeného rozhodnuti zistava nedotcen, zalobkyné je nadale
invalidni podle druhého stupné invalidity, vedl zavér PK MPSV k zamitnuti zaloby.

S ohledem na veskeré vyse uvedené skuteCnosti soud neshledal Zalobu divodnou, a proto ji

podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist

(dale jen ,s. f. s.“) zamitl.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s., kdy by na nahradu
4 o V/ 4 v 4 \4 4 Vv v v . / / v s /4 v v/ ’

nakladu fizeni méla pravo zalovana, jez méla ve véci plny Gspéch. Zalované vsak zadné
4 v/ 4 4 VvV /4 /v /7 Ve . . . \4 . .

naklady rizeni nad ramec bézné Gredni ¢innosti nevznikly, ani nepozadovala jakoukoli

. e 4 4 4 o V/ 4 /v /7 o V/ 4 Ve 4

jejich nahradu, proto nebyla nahrada nakladd zadnému z Gcastniku rizeni pfiznana.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnu po jeho doruéeni kasacni stiznost. Kasa¢ni
stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni
stiznost podana u Krajského soudu v Plzni. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Plzen 10. fijna 2022

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné
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