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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: K. D., narozena dne X,
bytem X,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni,

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,
v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 6. 2022, ¢. j. X,

takto:

L Rozhodnuti zalované ze dne 16. 6. 2022, &. j. X a jemu predchazejici rozhodnuti
zalované ¢. j. X ze dne 19. 4. 2022 se zruSuji a véc se vraci k dal§imu fizeni Zalované.

II.  Zalovani je povinna nahradit Zalobkyni niklady fizeni ve vysi 63 K¢ a to
do 1 mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnént:

Rozhodnutim ¢.j. X ze dne 19. 4. 2022 zalovana snizila zalobkyni vysi invalidniho
duchodu na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Na zakladé posudku Okresni
spravy socialntho zabezpeleni Cheb totiz zalovana dospéla k zavéru, ze mira poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 45 %. Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995
Sb., o duchodovém pojisténi, se jedna o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %.

Zalobkyné proti tomuto zavéru brojila namitkami, podle nichz jeji zdravotni stav
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odpovida invalidité vyssiho stupné. Namitky zalobkyné zalovana zamitla. V fizeni o nich
nechala zalovana vypracovat posudek svym lékafem, z néhoz vyplynulo, ze hlavni pfi¢ina
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné spada pod kapitolu XIII (Postizeni svalové a
kosterni soustavy), oddil B (Osteopatie a chondropatie), polozku 2b (Komplexni regionalni
bolestivy syndrom; Algodystroficky syndrom, Morbus Sudeck, syndrom rameno-ruka;
stfedné tézka porucha) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Ulely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru
poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje
hodnoty v rozmezi 25-35 %. Lékar zalované zvolil horni hodnotu daného rozmezi na
zakladé dolozenych lékarskych zprav a charakteru postizeni zalobkyné. Procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ustanoveni § 3 citované vyhlasky podle néj (na
rozdil od lékare okresni spravy) neméni.

Proti rozhodnuti zalované Zalobkyné brojila zalobou, v niz namitla nasledujici: napadené
rozhodnuti povazuje za nespravné, protoze nebyl spravné posouzen jeji zdravotni stav.
Nebylo také prihlédnuto k tomu, Ze ji zdravotni stav nejen pfi vykonu vydéleéné ¢innosti,
ale 1 pti béznych aktivitach pasobi vazné obtize. Se zavéry posudkovych lékatt nesouhlasi,
v c /7 4 . 4 v Vev/ A2 4 4 Vo v 4
protoze jeji zdravotni stav je zavaznéjsi, nez je uvedeno v posudcich lékarti. Onemocnéni
/ / v 4 v v /7 Vv o
po urazu pravé ruky v predlokti, kdy doslo k poranéni $lach extenzort u 2. a 4. prstu s
rozvojem Sudeckova syndromu - algodystrofie a osteoporézy, kdy zalobkynin zdravotni
stav ovliviiuje nejen vykon vydélecné Cinnosti, ale zejména vykon béznych domacich
aktivit, vCetné péce o kojence. Od doby urazu a léceni do soucasné doby zalobkyné
v o TV / . 7 ./
nenalezla zaméstnani, byla vedena na Ufadu prace, kdy ani tento ji nebyl schopen najit
vhodné zaméstnani. Jeji obtize se zhorsuji a neni schopna vykonavat béznou ¢innost, ktera
souvisi s pouzivanim obou hornich koncetin. V jejim pripadé se jedna o dlouhodobé
v/ M / 4 i 4 M i 4 4 4 Ve i 4 4
nepfiznivy stav pravé (dominantni ruky) s minimalni hybnosti, kde se vytvoril regionalni
bolestivy syndrom spojeny s brnénim, mravenéenim, snizenou citlivosti a mobilitou. Kvuli
tomu, ze muze pouzivat jen levou ruku, ma stupnujici se problémy s karpaly levé ruky,
kdy ji podle lékart hrozi Sudeckdv syndrom i na levé ruce. Prozatim byl potvrzen
vySettenim EMG verifikovany syndrom karpalnitho tunelu stfedné tézkého stupné.
Dlouhodobé je zalobkyné odkazana na léky proti bolesti a znacnou pomoc okoli v
béznych domacich cinnostech. Od doby urazu a zatizeni levé ruky trpi bolestmi zad,
esovitou skoliézou atd. Jeji stav je 1 pres veskerou snahu a moznosti lékarti neménny.
Napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu a
byl posouzen nespravné zalobkynin zdravotni stav. Posudkovi lékati méli vyhodnotit
zdravotni stav zalobkyné vyssi mirou poklesu, a to minimalné 50 procenty.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé zrekapitulovala dosavadni spravni, resp. posudkové tizeni
ve véci. Dale zalovana navrhla dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci.

Posouzeni véci
Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2

soudniho radu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich vySe shrnutych zalobnich boda a
dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Pfedmeétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni duchod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
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o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS . j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza (§ 77
odst. 2 s. t. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
organu socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek
posudkové komise uplny a presvédCivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne
25.9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namita-li to zalobkyné - zda byla pfislusna
posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5.
2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek aplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se
v$emi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim diukazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads

61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto davodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkove
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 50 %, a proto se v jejim pripadé jedna o
invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobkyné shledala tézkou poruchu s neschopnosti bézného zatizeni
podle kapitoly XIII, oddilu B, polozky 2c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Miru
poklesu pracovni schopnosti u zalobkyné posudkova komise stanovila v celkové hodnoté
50 %. Této hodnoty posudkova komise dosahla upfednostnénim horni hranice
procentniho rozmezi daného citovanou vyhlaskou, a to pro onemocnéni téz druhé horni
koncetiny a povolani servirky Za datum vzniku pfislusného stupné invalidity posudkova
komise urcila den 18. 11. 2019, tzn. den chirurgického vySetfeni. Invalidita vznikla
v souvislosti s Grazem ze dne 7. 9. 2018. Platnost vzhledem k véku zalobkyné stanovena do
dne 31. 10. 2025

Posudek splruje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,

v v M v o v 4 4 v M / v v 4 Ve i v v
vCetné srozumitelné zdivodnéného zavéru o schopnosti vydélecné Cinnosti zalobkyné
pouze za ulehéenych podminek s moznosti zmény polohy sed, stoj, v priznivéem klimatu.
Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a s lékarskymi zpravami

v 4 / M v/ 4 v v/ 4 v M / V 7 e 4 i
predlozenymi v rizeni pred soudem. V ftizeni pred soudem byli Gclastnici seznameni se

v ’ / . Vev v . . . ’ qe

slozenim posudkové komise a s obsahem posudku, pri¢emz proti nim nic nenamitli. Soud
proto posudek vyhodnotil jako Gplny a presvédcivy.

Protoze posudek spliuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
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skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida nejméné 50 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona o dichodovém pojisténi odpovida invalidité druhého stupné, ktera byla dana jak ke
dni napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak 1 ke dni jemu predchazejicimu
rozhodnuti snizujicimu zalobkyni vys$i invalidniho dtchodu.

Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobkyné je invalidni v prvnim stupni, byla obé jej
rozhodnuti zalozena na nedostateéné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto obé jeji
rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s. a véc ji vratil k dalsimu tizeni
(§ 78 odst. 1,3 a 4s. . s.).

Zalovani bude v dal§im Fzeni vychizet ze skutkového stavu zji$téného na zikladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy Ze invalidita druhého stupné Zalobkyné
vznikla ke dni 18. 11. 2019 a od té doby trva (§ 78 odst. 6 s. . s.).

Procesné Gspésna zalobkyné ma vici neGspésné zalované pravo na nahradu fizeni (§ 60

v ’ v ~ /s . . v 7 / /

odst. 1 véty prvni s. t. s.). Zalovana je proto povinna do jednoho mésice ode dne pravni

moci tohoto rozsudku zaplatit zalobkyni nahradu nakladu fizeni v celkové vysi 63 K¢ za
v Ve / v 4 \4 v 4 o v 4 v/ 4
prokazatelné vyuzité postovni sluzby zalobkyni v prabéhu soudniho fizeni.

Poulent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho dorudeni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravske nameésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhiita je zachovana, byla-li kasac¢ni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné neptesahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, §
104a, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 7. listopadu 2022

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné
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