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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Martinem Kopou ve véci

zalobkyné: J.K.
bytem X
proti
zalované: Ceska spréva socilniho zabezpeeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 13. 1. 2022, ¢. . X,
takto:
I.  Zaloba se zamitd.
II.  Zalobkyné nemd prévo na ndhradu nakladd fizent.

III. Zalované se neprizndva nahrada nakladu fizeni.
Odivodnéni:

I. Podstata véci

Zalovana zamitla ¥4dost alobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu. Zalobkyné je
invalidni v I stupni a domahala se vyssiho stupné kvuali pocifovanému zhorseni
zdravotniho stavu. Podle zavéri posudkovych 1ékara jeji zdravotni obtize nevedly
k poklesu pracovni schopnosti v takové mire, ktera by oduvodrovala vyssi nez I. stupen
invalidity. Krajsky soud proto musel posoudit, zda rozhodnuti Zalované obstoji.

II. Rozhodnuti Zalované a souvisejici skutkové okolnosti véci
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Zalovana rozhodnutim ze dne 14. 10. 2021, &. j. X, zamitla Z4dost Zalobkyné o zménu vyse
invalidniho dachodu, doposud pobiraného pro invaliditu I. stupné (,prvostupnove
rozhodnuti®). Podle zalované byla nadale invalidni v I stupni podle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (,zakon o dichodovém pojisténi®).
Posudek Meéstské spravy socialniho zabezpeceni Brno — mésto ze dne 20. 9. 2021 (,prvni
posudek®) totiz dospél k zavéru, ze jeji pracovni schopnost poklesla z davodu dlouhodobé

nepriznivého zdravotniho stavu o 35 %.

Prvni posudek u zalobkyné zjistil smiSenou tzkostné depresivni poruchu, syndrom
zavislosti  na alkoholu, somatoastenii (télni vyhublost), kufactvi a viceetazovy
vertebrogenni algicky syndrom (bolest lokalizovanou v rtzaych oblastech patefe s
4 i M 4 v._ 7 /. Ve M 4 v 4 4 Ve

omezenim pohyblivosti paterniho tseku) pridegenerativnich zménach na pateti, bez
korenové léze. Dodava stav po zlomeniné zeber, vlevo s dislokaci. Podle prvniho posudku
M 4 *Vv 4 / M v 4 4 4
jde o zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 5¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (,vyhlaska®). Jedna se o stredné tézké funkéni postizeni se
znatné snizenou urovni socialniho fungovani a znaéné omezenym vykonem nékterych
dennich aktivit. Vyhlaska pro tuto polozku stanovi miru poklesu pracovni schopnosti v
rozsahu 25-35 %. Prvni posudek procentni miru podle § 3 vyhlasky neménil. Stanovuje
tedy invaliditu L. stupné.

Zalobkyné podala proti prvostupriovému rozhodnuti namitky. Upozornovala na
yne p p p p y. Up

nesrovnalosti ve zdravotnické dokumentaci. Odkazala také na novou psychiatrickou
zpravu. Shledavala davody pro navyseni miry poklesu jeji pracovni schopnosti, ktera podle
jejiho nazoru prevysovala 50 %. Dozadovala se proto nového posouzeni zdravotniho stavu.

V fizeni o namitkach probéhlo nové posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Posudkovy
lékar v posudku ze dne 4. 1. 2022 (,druhy posudek®) dospél k zavéru, ze u zalobkyné jde
stale o invaliditu L. stupné. Zdravotni stav posoudil v jeji nepfitomnosti, protoze povazoval
za dostatenou zdravotni dokumentaci. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné oznacuje ve shodé sprvnim posudkem jeji psychické
postizeni. Podfadil ho pod stejnou polozku vyhlasky. Kvuli ostatnim postizenim
zalobkyné (ztrata na vaze, vertebrogenni postizeni, lehky nalez tykajici se karpalnich
tuneld) ale navys$il miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné o 10 % na celkovych 45 %.
Jde tedy stale o invaliditu I. stupné.

Zalovand na zikladé druhého posudku potvrdila prvostupiové rozhodnuti svym
rozhodnutim ze dne 13. 1. 2022, ¢ j. X (y,rozhodnuti zalované®). S odkazem na druhy
posudek shledala, ze zalobkyné byla nadale invalidni v I. stupni a nebyl tu davod pro
zménu vyse jejiho invalidniho déchodu.

IIL. Zaloba

Zalobkyné povazuje rozhodnuti zalované za nespravné. Podle zalované sice ma rtzné
4 /4 I VvV 4 Ve vV v/ 4 4 4 4 v
zdravotni problémy, které ji v bézném zivoté ¢im dal tim vice omezuji, nelze na né ale
nahlizet komplexné. Jedna se o problémy klasifikované podle rtznych diagnéz (od
neurologické po psychiatrické). Miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné sice druhy
posudek a zalovana zvysily o 10 % na celkovych 45 %. Neni ovSem viibec patrné, co téchto
10 % zahrnuje. Posudkovy lékat ucinil tento zavér, aniz by podrobnéji zkoumal zdravotni
stav zalobkyné. Na jednani ji neptizval, takze si nemohl ulinit odpovidajici predstavu o
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jejim zdravotnim postizeni. Nezhodnotil celkovou vykonnost zalobkyné, pohyblivost a
schopnost vykonavat denni aktivity.

Jak vyplyva z lekarské dokumentace, zalobkyné trpi rdznymi vertebrogennimi a
neurologickymi nemocemi, které vyrazné snizuji kvalitu jejtho zivota. Tyto zdravotni
komplikace tzce souvisi se stale se zhorsujicim psychickym stavem, ktery zalobkyné
v M i 4 v 4 4 vV Vv /4 Ve v v v v 4 4 /

povazuje za velmi zavazné omezeni v bézném zivoté vietné kazdodenni velké tnavy,
kterou rovnéz trpi. Zalobkyné je od 25. 9. 2020 v pracovni neschopnosti. Vyplata
nemocenskych davek skonéila dne 9. 10. 2021, kdy skonéila podparéi doba. Jeji denni
aktivity podléhaji tézkym omezenim. Posudkovy lékat nevzal v Gvahu ani tu skutecnost,
v v v i */ Ve 4 M i 4 o

ze se stav zalobkyné oproti stavu v roce 2015, kdy ji byl pfiznan invalidni dichod L
stupné, podstatné zhorsil.

Dochazi k celkovému omezeni pohyblivosti, bolesti dolnich koncetin a omezeni citlivosti
hornich koncetin v takovém stupni, ze zalobkyné nedokaze bez pomoci vykonavat bézné
pracovni tkony, které se tykaji chodu domacnosti i s ohledem na rychlou unavitelnost a
celkovou svalovou slabost. Rozhodnuti zalované stoji na nedostatecné zjisténém
skutkového stavu.

IV. Vyjadfeni Zalované, replika Zalobkyné a vyzadani si tfetiho posudku

Zalovani odkazuje na judikaturu, podle které by p¥tomnost posuzované osoby u
posudkového hodnoceni zdravotniho stavu byla nezbytna pouze v ptipadé, pokud by
zdravotni dokumentace o jejim zdravotnim stavu byla nelGplna, nékteré nalezy
nejednoznalné ¢i dokonce rozporné. Pripadné pokud by bylo treba dosetrit nékteré
skutednosti v ramci vysetfeni za hospitalizace a posudkovy lékar by k tomu potfeboval
podrobnéj¥ informace. Zalobkyni se dostalo pouceni, jakym zptisobem se provadi
hodnoceni poklesu pracovni schopnosti, a 0 podminkach posuzovani zdravotniho stavu v
nepitomnosti posuzovaného. Zalovani ka?dopadné navrhla posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (,posudkova komise®).

Krajsky soud pozadal posudkovou komisi o vypracovani nového posudku, ktery
posudkova komise pripravila dne 6. 10. 2022 (,treti posudek®).

V. Jednani pred krajskym soudem a provedeni tretiho posudku vcetné jeho doplnéni

k dikazu

Dne 9. 11. 2022 se u krajského soudu konalo jednani ve véci. Zalobkyné odkézala na svoji
zalobu. A nasledné popsala cely svij zivotni pfibéh véetné divodd, které vedly k jejim
onemocnénim. Zastupkyné zalované odkazala navyjadfeni k zalobé a napadené
rozhodnuti. Krajsky soud poté pristoupil k dokazovani.

Krajsky soud k dikazu provedl tieti posudek. Posudkova komise se skladala z predsedkyné
MUDr. Z. S. a psychiatra MUDr. L. P. Zalobkyné se jednani posudkové komise zii¢astnila.
Lékafi ji vySetfili. Posudkova komise méla k dispozici spis krajského soudu vcetné
rozhodnuti azaloby, spis Meéstské spravy socialnitho zabezpedeni Brno-mésto,
ktery obsahoval 1ékatské nalezy a zdznamy o jednanich, spis Zalované pro namitkové fizeni
véetné zdznamu o jednani, lékafského nalezu a rozhodnuti. Posudkova komise také
pracovala se zdravotni dokumentaci praktického lékare zalobkyné a lékarskymi nalezy
predlozenymi pti jednani.
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Posudkova komise nasledné uvadi diagnosticky souhrn, ve kterém konstatuje zalobkyninu
smisenou uzkostné depresivni poruchu, ktera je od 15. 10. 2021 ve stfedné tézké depresivni
fazi s vyraznou anxiodzni (4zkostnou) poruchou. Dale v ném zminuje opakované léceny
syndrom zavislosti na alkoholu, somatoastenii (télni vyhublost), kuractvi (20 cigaret
denné). Pak vyjmenovava problémy zalobkyné s patefi, nalez tykajici se karpalniho tunelu
a stav po zlomeniné zeber. Poté posudkova komise popisuje vyvoj invalidity zalobkyné a
ptistupuje k vysvétleni posudkového hodnoceni.

Posudkova komise v ném nejprve rekapituluje vyvoj zdravotniho stavu zalobkyné a

/ M M / v v 4 4 i v/ M i N4 i
vysledky jednotlivych vySetteni, ktera podstoupila, spolu s dal$imi souvisejicimi
skutkovymi okolnostmi. Z posudkového hlediska jeji psychické onemocnéni hodnoti ve
shodé sdruhym posudkem podle kapitoly V, polozky 5 prilohy k vyhlasce (tedy

i / / 4 i / v /7 v i 4

neurotické poruchy - uzkostné a fobické poruchy, smisené tzkostné depresivni poruchy),
které svou tizi posudkova komise hodnoti rovnéz pismem c, tedy jako stfedné tézké
funkéni postizeni (tj. znacné snizena Uroven socialnitho fungovani, vykon nékterych
dennich aktivit znacné omezen). Podle této polozky lze hodnotit v procentnim rozmezi
poklesu pracovni schopnosti 25-35 %. Posudkova komise ponechava volbu horni procentni
hranice, prestoze se podle ni jedna o hodnoceni velmi vstficné. Zahrnuje zde i dopad na
pracovni zafazeni.

Posudkova komise nehodnoti stav podle polozky 4 téze kapitoly, protoze se nejedna o Cisté
afektivni poruchu (deprese, manie), ale o kombinované psychické postizeni s vyznamnou
Uzkostnou a fobickou poruchou, jez napliuje kritéria polozky 5. Tézké postizeni podle
polozky 5d se neprokazalo.

Nasledné se posudkova komise vénuje problémum zalobkyné s pateri. Z posudkového
hlediska podle ni odpovidaji lehkému funkénimu postizeni podle kapitoly XIII, oddilu E,
polozky 1b prilohy k vyhlasce, pro kterou se stanovi mira poklesu pracovni schopnosti 10-
20 %. Zde by posudkova komise hodnotila neurologicky nalez maximalné spodni
procentni hranici. Zjistila také lehky senzitivni nalez na stfednim nervu v karpu, ktery
hodnoti v kapitole XIII, oddilu C, v polozce Gzinové syndromy s lehkou poruchou funkce
ruky, omezeni zatizitelnosti koncetiny podle polozky 4a prilohy k vyhlasce s hranici miry
poklesu pracovni schopnosti 10 %. Teézsi postizeni se neprokazalo. Podle posudkové
komise je 1 hodnoceni tohoto lehkého postizeni velmi vstficné, protoze v objektivnim
neurologickém nalezu je minimalni funkéni postizeni. Zalobkyné je podle interniho
vysetfeni kardiopulmonalné a tlakové kompenzovana (jinymi slovy ma srdce, plice i tlak
v poradku). Ostatni diagnézy nejsou podle posudkové komise posudkové vyznamné.

Samotny pokles vahy pak podle posudkové komise nelze hodnotit jako dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, pokud neni stanovena jeho pfi¢ina. Neprokazala se porucha
vyzivy nebo jina porucha metabolismu, kterd i po zdiagnostikovani a zaléceni
nereflektovala na navrzenou 1é¢bu a p¥padné upravené stravovaci navyky. Zalobkyné je
mimo jiné aktivni silna kutacka. V zari 2022 se dostavila na ortopedii pro bolesti pravého
kolene, zjistila se incipientni (potinajici) artréza. Zalobkyné méla bolesti patefe i pravé
kydle. Provedli ji obstiik kycle s efektem. Nejde o funkéni omezeni hybnosti, ani tézké
postizeni kloubni. Z posudkového hlediska zcela bez posudkové vyznamnosti.

Jako hlavni pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyssim dopadem na
pracovni schopnost proto posudkova komise ve shodé s prvnim i druhym posudkem
povazuje psychické postizeni, které hodnoti podle kapitoly V, polozky 5¢ ptilohy k



20.

21.

22.

23.
24.

25.

5 41 Ad 3/2022

vyhlasce s maximalnim moznym procentnim ohodnocenim miry poklesu pracovni
schopnosti 35 %. S ohledem na dalsi postizeni neurologické povahy posudkova komise
navysuje ve shodé s druhym posudkem velmi vstticné (protoze neurologicky deficit je
funkéné pouze velmi lebky) o dal$ich moznych 10 %. Tedy celkova mira poklesu pracovni
schopnosti ¢ini 45 %

K namitkam zalobkyné posudkova komise uvedla, ze prostudovala veskerou dolozenou
dokumentaci a posudkové ji zhodnotila. Zalobkyni vySetfila u jednani za ¢asti odborného
lékare v oboru psychiatrie. Pti posudkovém hodnoceni zdravotniho stavu se podle platné
legislativy hodnoti stupen funkéniho postizeni - tj. odchylka (lehka, stredné tézka, tézka,
zvlast tézka) od normalniho nalezu a posuzuje se komplexné s ostatnimi zdravotnimi
postizenimi a s prihlédnutim k dosazenému vzdélani a profesi. Subjektivné vnimana bolest
¢1 nevykonnost je jisté voditkem ke stanoveni diagnézy a je pomocnym meéfitkem pri
posouzeni. Neni ale hlavaim dtvodem tize postizent, jelikoz musi korelovat se zjisténymi
objektivnimi nalezy, tedy neodtvodnuje pfimo uznani a stupen invalidity.

Nasledné posudkova komise opakuje svij definitivni posudkovy zavér, ze rozhodujici

V/Ve v v/ i / 4 M / Vev/
pticinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
4 .. 4 Vv 4 4 i v v/
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5¢ prilohy
k vyhlasce, pro které se stanovi procentualni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti
25-35 %. Posudkova komise voli horni procentni hranici (35 %) a navysuje ji o dalsich 10 %
pro dalsi zdravotni postizeni. Posudkova komise tedy stanovuje konecnou miru poklesu
pracovni schopnosti na 45 %. Pro stanoveni vyssiho poklesu pracovni schopnosti nenalezla
objektivni duvody. Zalobkyné dokaze vykonavat pracovni cCinnost jen s vyrazné
omezenymi naroky na psychické a fyzické schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a
intenzité. Zdravotni stav zalované k datu vydani napadeného rozhodnuti tedy odpovidal 1.
stupni invalidity.

Dal$i diikazy soud neprovadél. Zalobkyné sice predlozila nékolik dalsich 1éka¥skych zprav,
ale slo o aktualnéjsi zpravy prevazné z meésicu zari a fijna 2022, které se nevztahovaly
k posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné ke dni vydani rozhodnuti zalované. Krajsky
soud je proto k dukazu neprovadél. Po zavérecnych navrzich Gcastnikt fizeni a kratkém
preruseni vyhlasil tento rozsudek.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni divodna.

Pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek trvani naroku na invalidni dichod
obsahuje § 39 zakona o dtchodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu 1. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné. A konelné v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu III. stupné.

Pii uréovani poklesu pracovni schopnosti se bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav
a zda, resp. jak se pojisténec na své zdravotni postizeni adaptoval. V souladu s § 39 odst. 6

4 o 4 **V_V 4 4 \4 *1° / 4 4 M /.
zakona o dichodovém pojisténi plati, ze se za stabilizovany zdravotni stav povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, kterd umozriuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou
¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzeni stabilizace
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zdravotniho stavu lze pfitom podminit dodrzovanim uréité lécby nebo pracovnich
4
omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni duchod - véetné rozhodnuti o zméné vyse
invalidntho duchodu - zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni. Zdravotni stav a
4 v o / Vv v 4 v/ 4 4 v
pracovni schopnost obdant pro tuclely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje posudkova komise, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku okresni spravy socialntho zabezpeleni. Pri prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot’ k tomu nemd potrebné odborné
znalosti. Posudek posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz podle béznych
zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim [§ 77 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravai (,s. f. s.“)]. Sohledem na jeho mimoradny vyznam byvd tento posudek
rozhodujicim ditkazem, pokud z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje Zadnych
M M M4 J / v M o / 4
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, které by spravnost posudku
mohly zpochybnovat.

Pozadavek tUplnosti a presvédéivosti kladeny na tyto posudky spociva v tom, aby se

4 M W4 v M o4 i v M v v/ v i
posudkova komise vyporadala se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi. Pfedev$im s témi,
které posuzovany namita. Kromé toho musi posudkova komise své posudkové zavéry
nalezité oduivodnit. Jelikoz zalovana rozhoduje o trvani naroku na invalidni dachod
ve dvouinstanénim fizeni, podléha zejména jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni
pozadavkim na jasnost, srozumitelnost a Uplnost odavodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu zedne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43). Jsou-li v posudkovych
hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci zjistovani
skutkového stavu feSit 1 pofizenim tzv.srovnavacitho posudku posudkové komise
(viz k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 12/2013-
22).

Krajsky soud v predmétné véci vyhodnotil zjistény skutkovy stav na zakladé tfetiho
posudku. Ma vSechny formalni nalezitosti podle § 7 vyhlasky. Posudkova komise zasedala
v radném slozeni za splnéni procesnich pozadavki stanovenych pravni Gpravou.
Podle krajského soudu tedy treti posudek nema formalni vady.

Ohledné tGplnosti predlozeného posudku a jeho doplnéni krajsky soud uvadi, ze posudkova
komise vychazela ze vSech dostupnych lékarskych zprav i zdravotnické dokumentace
praktického lékare zalobkyné. Posudkova komise hodnotila vsechny relevantni okolnosti
souvisejici se zdravotnim postizenim zalobkyné. Posudkova komise také vysvétlila
procentni hodnoceni poklesu pracovni schopnosti zalobkyné zptisobeného jejim
psychickym onemocnénim. Zvysila jej - stejné jako druhy posudek - o 10 % pro dalsi
posudkové relevantni zdravotni obtize zalobkyné. Ostatni diagndzy Zalobkyné jiz nemély
podle posudkové komise posudkovy vyznam.

V reakci na zalobni tvrzeni lze odkazat na zavéry posudkové komise, podle které jeji
problémy s pateti dosahuji Grovné lehkého funkéniho postizeni, u néjz by stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti na 10 %. Co se obtizi s karpalnim tunelem tyce, hodnoceni by
bylo totéz. Coz posudkova komise vnimala jako velmi vstficné hodnoceni, protoze
objektivni neurologicky nalez prokazoval minimalni funklni postizeni. Tézsi se
neprokazalo. Pokles vahy poté podle posudkové komise nelze hodnotit jako dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav. Ortopedické problémy zjisténé pfi vysetfeni zalobkyné v zari
2022 pak nemély posudkovy vyznam (viz blize body 17-18 vyse).
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osudkova komise urlila za rozhodujici pfic¢inu zdravotnich trabli zZalobkyné jeji
Posudk k 1 hodujici p dravotnich trabli zalobkyné jej
psychické onemocnéni. A podradila postizeni zalobkyné pod tutéz polozku jako prvni a
druhy posudek. Své zavéry posudkova komise vysvétluyje a odavodnuje. Zalobkyné se
tentokrat jiz jednani posudkové komise zicastnila a lékati ji vySetrili. Tteti posudek proto
v ocich krajského soudu plni kritérium presvédcivosti. Soudu nevyvstaly pochybnosti o
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné, které odpovida itomu, jak jej hodnoti druhy
posudek, na némz stoji rozhodnuti zalované. Lze tedy fici, ze posledni dvé po sobé jdouct
’ / v v - ’ .. .
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné dopadla stejné (a prvni posudek se s nimi shoduje
v / v v/ /v v 4 4 o M 4 V. o o vV

v urcené polozce prilohy k vyhlasce), coz dava divod jejich zavérim davérovat. Soud
proto jiz neshledal dtivod podrobovat zalobkyni dalsimu hodnoceni jejitho zdravi.

Krajsky soud ztoho duvodu vychazel ze trettho posudku jako ze stézejniho dikazu
v otazce invalidity zalobkyné. Z provedeného dokazovini (viz body 13-21 vyse) vyplynulo,
Ze pracovni schopnost Zalobkyné poklesla v mive, kterd odpovidi I stupni invalidity.
Pokles pracovni schopnosti Zalobkyné dosahoval 45 %. Chybélo proto 5 % k hranici II. stupné
invalidity (viz § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi).

Namitky zalobkyneé tedy nejsou dtivodné.

Pfi ptipadném zhorSeni zdravotnitho stavu zalobkyné v mezicase od doby vydani
rozhodnuti zalované ovsem lze olekavat, ze se k jeji nové zadosti o zménu vyse invalidniho
dichodu zmeéni posudkové hodnoceni jejitho zdravotniho stavu z hlediska dochované
pracovni schopnosti. K datu vyddani napadeného rozhodnuti je vsak tieba uzaviit, Ze se u
Zalobkyné prokdzal I. stuperi invalidity. Vyssiho stupné invalidity jeji zdravotni stav
nedosahoval. Zalovana rozhodla po pravu.

VII. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud pro nedivodnost namitek zalobu zamitl. Netspésna zalobkyné nema pravo
/ / o V/ /7 JR% N v/ ’ .
na nahradu nakladu fizeni. Zalované pfiznatelné naklady fizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze ve lhtuté dvou tydnt ode dne jeho doruceni podat kasacni
stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu. Nejoyssi spravni soud kasacni stiznost proti tomuto
rozsudku odmitne pro neprijatelnost, pokud nebude svym vyznamem podstatné presabovat
vlastni zdjmy stéZovatele. V fizeni o kasacni stiznosti musi stézovatele zastupovat advokat.

Brno, 9. listopadu 2022

Martin Kopa, v. r.
samosoudce



