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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Andrey Veselé a Mgr. Jany JureCkové ve véci

Zalobce SYNOT TIP, as., IC: 26301091
se sidlem Jaktare Cp. 1475, Uherské Hradiste,
zastoupeny JUDr. Andrejem Kucbelem, nar. X
bytem X
adresa pro dorucovani X

proti

zalovanému Ministerstvo financi
se sidlem Letenska 15, Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti ministryné financi  zedne11. 11. 2019, ¢&.j. MF-
5494/2019/3602-16

takto:

L. Rozhodnuti ministryné financi ze dne 11. 11. 2019, ¢. . MF-5494/2019/3602-16, a
rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 6. 2019, ¢.j. MF-5494/2019/3602-10, se rusi a véc

/7 vV /7 v/ v/ /
se vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci do 30 dndi od pravni moci usneseni nahradu

nakladt tizeni ve vysi 3.000,-K¢, k rukam pravni zastupce zalobce.

Odavodnént:

L.
Zaklad sporu

Zalobou napadenym rozhodnutim byl zamitnut rozklad a bylo potvrzeno rozhodnuti
zalovaného ze dne 10. 6. 2019, ¢.j. MF-5494/2019/3602-10 (dale jen ,rozhodnuti
prvostupniové®), kterym byl zalobce uznam vinnym za spachani prestupku podle § 123
odst. 1 pism. h) zakona o
hazardnich hrach, kterého se dopustil tim, ze v rozporu s § 7 odst. 4 zakona
o hazardnich hrach pfijal v ramci hazardnich her nepenézité vklady nebo sazky a byla mu
zato ulozena pokuta ve vysi 100.000,-K¢.

Uvedeného jednani se mél zalobce dopustit dne 26. 6. 2018 tim, Ze poskytoval sicastnikiim
hazardni hry mozZnost ilastnit se technickych her a kursovych sizek na zdikladé nepenéZitého
poukazu — bonusovych prostredkd, které bylo mozné vlozZit jako sazku do hry. Vybry plynouct
z bonusovych prostredkii do hry jsou prevedeny k penéZitym prostiedkiim na uzivatelském konté
s tim, Ze penéZitymi prostredky se stavaji aZz vyhry ze sazky uskutecnéné za bonusové prostredky.

V protokolu ¢.j. MF-20024/2018/3402-4 ze dne 27.8.2018 o kontrole, ktera byla provedena
na internetove strance ,synottip.cz“, se uvadi:

1) »Obvinény, za predpokladu registrace a z¥izeni uZivatelského konta, poskytoval
tlastnikovi bazardni bry pinéni formou bonusu za registraci (dale téZ ,registracni
bonus“ nebo ,bonusové prostiedky®), pripsané na provozovatelem ziizené bodové
konto prostrednictvim Benefit bodi, a to ibned po registraci.”

2) ~Bonus za registraci mobl byt pouZit k ibradé sizky, Cisti sazky nebo sizek v
ramci

dcasti na technické nebo kursové sizce. P¥imy prevod bonusovych prostredki na
penéZni prostredky nebyl dilastnikim hazardni bry umoznén. Prevod bonusovych
prostredkd na penéini prosttedky byl umoznén az po tzv. protoleni predmétnych
bonusovych prostiedkd, tj. vloZenim téchto prostredkdi do bry formou sizky, pricemz
prevést bylo mozZné pouze penéini prostiedky plynouci z pripadné wvybry nebo
pripadnych vyber generovanych z vloZenych bonusovych prostredkd. Pripadné vybry z
technickych her ziskané s pouZitim zistatku evidovanébo na bonusovém kontu se
stavaly

souldsti ,,I-konta™ a mobly byt tedy prevedeny na penéini prostredky za vyse uvedenych
podminek. Bonusové prostiedky nebylo moZné z uZivatelského konta vybrat, tedy s nimi
nebylo mozno disponovat jako s penéinimi prostiedky. V ramci uzivatelskébo konta
obvinény vedl bonusové prostredky pod poloZkou ,B-konto™ mimo penéini prostredky
dcastnika hazardni bry, které vedl pod poloZkou ,I-konto“ “ (pozn. zvyraznéni
provedl soud).

3) » Tyto skutecnosti byly prokdziny provedenymi stkony ze dne 26. 6. 2018, jimiz
se

kontrolujici osoba pokusila o wvybér 186 mnevyclerpanych bonusovych bodi z
uZivatelskébo konta, pricemz prevod nebyl umoznén. Nemoznost zminéné dispozice s
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bonusovyms prostredky jako s prostiedky penéZitymi, aniZ by tyto bonusové prostredky
byly vloZeny formou sizky do bry za podminek stanovenych v poloZce s ndzvem
»BENEFIT KLUB®, zdroveri vyplyvala ze zadokumentovanych podminek vztabujicich
se k registralnimu bonusu. Obvinény tak jednal v rozporu s ustanovenim § 7 odst. 4
zdkona o hazardnich hrich, uklidajici provozovateli povinnost nep¥ijimat nepenézité

vklady nebo sizky. “

II.
Obsah zaloby a vyjadifeni zalovaného

Zalobce predné nesouhlasi se zavéry Yalovaného ohledné vyu%iti bonusovych bodd. Na
internetové strance www.synottip.cz v ¢asti BENEFIT KLUB se uvadi: ,A? jiz hrajes se
SYNOT TIPem kdekoliv, vidy pro tebe mame pripravenou slusnou davku BENEFIT bodi.
BENEFIT body se automaticky prevadi na penézni prostredky. 1 BENEFIT bod md v pripadé
vkladu do hry hodnotu 1 K¢. 'V pripadé, Ze se rozhodnes své BENEFIT body vyuZit jako jiné
plnéni, je hodnota 1 BENEFIT bodu 100 ndsobné nizsi, nez p¥i vkladu do hry. A ¢im vice jich
budes mit, tim vice ti jich dame. Nevéris?“ Dle vyse uvedeného se Benefit body automaticky
prevadi na penézni prostredky v souladu s ustanovenim § 7 odst. 4 ZHH. V ptipadé, ze se
hra¢ rozhodne Benefit body vyuzit jako jiné plnéni, musi v souladu s Obchodnimi
podminkami spolecnosti SYNOT TIP, a.s. pozadat o prevod Benefit bodi ze svého
uzivatelského konta na svij registrovany platebni Glet. Hra¢ s zadosti o prevod svych
bonusovych bodt telefonicky kontaktuje nonstop klientskou linku nasi spoleénosti na ¢isle
800 888 100. Nasledné bude hradi systémové nastaven prevod/vybér jemu zvolené vyse
bonusovych bodu ze svého uzivatelského konta na sviij registrovany platebni aéet. Vybér
neboli pfevod benefit bodi je tedy hradi plné umoznén a hrad tak mtze svymi bonusovymi
body volné disponovat stejné jak s penéznimi prostredky.

Zalobce dale uvedl, Ze v rimci BENEFIT KLUBU ma hra¢ mo#nost své Benefit body
pouzit:

- k Géasti na hazardni hte;

- k nakupu vécné odmény, kdy body na svém BENEFIT kontu muze prostfednictvim Call
Centra SYNOT TIP na lince 800 888 100 vyménit za darkové poukazky do e-shopu
www.kasa.cz (v soucasnosti www.datart.cz). Za darkovy poukaz na kasa.cz mu operatoti
strhnou pfislusny pocet BENEFIT bodt. Poukaz nasledné dostane prostrednictvim SMS (v
soucasnosti mailu) s kédem, ktery uplatni pti nakupu na kasa.cz v kolonce ,,Uplatnit
slevovy kod*;

- nebo je premeénit na penize a prevést ze svého uzivatelského konta na svij registrovany
platebni ulet.

Zalobce tak zasadné nesouhlasi se zavérem, ze bonusové prostredky neni mozné z
uzivatelského konta vybrat, tedy s nimi neni mozno disponovat jako s penéznimi
prostiedky.

Dale zalobce upozormuje, ze v ramci napadeného rozhodnuti, byla zimérné uvedena jenom
ast pravidel popisujici fungovani Benefit klubu spoleénosti SYNOT TIP, a.s. nikoliv
kompletni pravidla. Kontrolni orgin uvedl pouze prvni étyti body ze Sesti v &asti s ndzvem
,JAK MUZES SVE BENEFIT BODY POUZIT?.

Pravidla pro fungovani Benefit klubu dale pokracuji nasledovne:

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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5. VECNE ODMENY: Body na svém BENEFIT kontu miiZes prostednictvim Call Centra
SYNOT TIP na lince 800 888100 vyménit za darkové poukdzky do e-shopu www.kasa.cz. Za
ddrkovy poukaz na kasa.cz ti nasi operato?i strbnou prislusny pocet BENEFIT bodii. Poukaz
ndsledné dostanes prostrednictvim SMS kédem, ktery uplatnis pri nakupn na kasa.cz v kolonce
Uplatnit slevovy kdd. ...

6. JINA PLNENI: Chces za BENEFIT body reilné penize? Své BENEFIT body si miizes také
preménit na penize a vybrat za vyse uvedenych podminek.

*BENEFIT body neni mozné vymdhat pravni cestou. V pripadé zajmu o sménu Bb za K¢ volejte
bezplatnou linku 800 888100. “

Z obchodnich podminek vyplyva, ze vzdy za kazdych okolnosti se Benefit body nejprve v
systému proméni na penize a az nasledné je hra¢i umoznéno Gcastnit se vybraného druhu
hazardni hry. Benefit body se automaticky prevadi na penézni prostredky a dale je mozné
si je uplatnit jako jina plnéni, a tedy vybrat ze svého uzivatelského konta a prevést na svyj
registrovany bankovni tcet. Tato skutecnost je zfejma i1 z fotodokumentace uvedené na
strané 10 az 12 dodatku ¢. i. MF- 20024/2018/3402-8 k protokolu o kontrole, ktera
popisuje vSeobecna pravidla fungovani Benefit klubu, a které jsou volné dostupna pro
vSechny hrade registrované u spolecnosti SYNOT TIP. a.s.

Zalobce déale nesouhlasi s tvrzenim Zalovaného, e k vyuZiti Benefit bodd jako jiného
plnéni je v pravidlech uvedeno pouze jejich vyuziti v partnerském e-shopu a dale, ze
ziskané Benefit ze vstupniho bonusu nelze vzhledem k ustanoveni podminek timto
zptisobem pouZit. V bodé 6. JINA PLNENI podminek fungovani Benefit klubu jasné
uvedeno, ze Benefit body je mozné ihned preménit na penize. Toto tvrzeni zalobce je
prokazatelné z dodatku MF CR C. j. MF- 20024/2018/3402-8 k protokolu o kontrole a
porizené fotodokumentace uvedené na strané 11. Rovnéz neni pravdou, ze Benefit body,
které byly pridéleny, jako vstupni bonus, nelze timto zpusobem pouzit a je potfeba je
prvné ,protoit* nebo prohrat. Zalobce nedéli Benefit body do Zadnych kategorii a hré¢ je
muze pouzit vzdy stejnym zpusobem bez ohledu na to, jakym zpasobem body ziskal.

Dale zalobce namita nespravny procesni postup zalovaného, ktery predchazel vydani
/ ’ / v/ v/ 7 7 ’ . r 7 ’ v
napadaného rozhodnuti, a ktery spociva v nenarizeni ustniho jednani. Usnesenim ze dne .
j-MF-5494/2019/3902-8 MF CR zamitlo MF CR navrh zalobce na nafizeni Gstniho jednani.
Dtvodem pro zamitnuti navrhu byla skute¢nost, ze vysvétlit fungovani bonusového
programu, piipadné i zddvodnit, pro¢ MF CR dle nazoru zalobce vyhodnotilo néktera sva
zjisténi nespravnym zpusobem lze plnohodnotné ucinit 1 pisemnou formou. S uvedenou
/7 Vv ’ v 4 ’ 4 4 4 ’ 4 v/
argumentaci zalobce zasadné nesouhlasi a uvadi, ze dle ustanoveni § 3 spravniho fadu a
4 A 4 . v/ 4 / 4 . 4 4 . /4 v/ v i
zasadou materialni pravdy je natizeni ustniho jednani povinné v pripadé, kdy je to
) V.V v . v . vV v A Y
nezbytné pro zjisténi stavu véci. Stav véci nebyl dostatecné prokazan a bylo tak namisté
dalsi zjistovani prostrednictvim dokazovani, které se ma primarné uskutedriovat pravé pri
/ / . 7 7 YTV / / . N v Y v/ 7 VoV
Gstnim jednani. Ucelem tstniho jednani ve vztahu k dosazeni lelu fizeni je zjisténi stavu
v . v v . o / . g ’ . o v/ v /
véci, o némz nejsou duvodné pochybnosti. Ustni jednani slouzi k ochrané zakona,
v 4 v 4 ’ M */ 4 . v o ’ 4 . M
naplnéni pozadavku zasady zakonnosti a materialni pravdy, jakoz 1 ke spravné realizaci
kompetenci spravniho organu. Obecné je Gcelem Gstniho jednani, i za pouziti zasady
bezprosttednosti, ochrana prav Gclastnikt fizeni, a to diky moznosti uplatiiovat jejich
prava, coz je odrazem obecné zasady vyjadiené v § 4 odst. 4 spravniho fadu. Ucdastnici
zejména mohou byt v ramci Gstniho jednani pfimo slySeni, maji pravo se na ném vyjadfit a
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mohou byt pfitomni probihajicimu dokazovani, jez je pravé s ustnim jednanim spojeno. V
daném ohledu je Gstni jednani nastrojem k ochrané jejich subjektivnich prav (pravo na

obhajobu).

Dale takeé plati, ze pokud obvinény urcité skuteCnosti v fizeni sam uvadi, je povinen
prokazat, co sam tvrdi, pokud ma spravni organ pravé z jeho tvrzeni vychazet (NSS ¢&.j. 5
As 64/2011). Zalobce po celou dobu rizeni tvrdil, Ze se fakticky nedopustil zadného
poruseni ustanoveni ZHH, konkrétné ustanoveni § 7 odst. 4 ZHH, ale jednalo se pouze o
chybné interpretovanou skuteénost zaméstnancem zakaznické linky. Tuto skutecnost chtél
/4 /. 4 M 4 4 M 4 4 v M v . o
prokazat na ustnim jednani a to formou praktické ukazky moznosti prevodu Benefit bodu
na registrovany platebni ulet hrade, a to vSe za ucasti zastupci MF CR. Rovnéz aktualni
judikatura zdUraznuje, ze dukazy maji byt
/ v o v / 4 M 4 4
provadény pouze v prubéhu ustniho jednani.

Dle rozhodnuti NSS ¢.j. 7 As 11/2007: ,,Hodnoceni ditkazi podle viastniho uvizent spravniho
organu je myslenkovou ivahou, p¥i které usuzujici prijima jedno tvrzeni a odmita jiné, pricemz
se opird o logické, systematické, historické, pravdépodobnostni, vérohodnostni atp. dsudky, kreré
uvede v odiivodnéni svého rozhodnuti. Takovym hodnocenim vsak nent, jestlize spravni orgdan
jeden ditkaz pouze prijal a protichidny
pouze jako nevérobodny odmitl, aniZ by vyloZil, proc tak ucinil, kdyZ navic nevyuzil moznosti
provést ke sporné skutecnosti dalsi dostupné ditkazy.“ Proto zalobce trval na nalezitém
prokazani skutkového stavu véci a rovnéz na dosetrenti, které je k tomu nezbytné vykonat.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti je zalobce presvédcen, ze v ramci spravniho fizeni
nebyla naplnéna zasada materialni pravdy ve smyslu ustanoveni § 3 s.f. ve spojeni s § 50
odst. 3 s.t., nebyly fadné provedeny vsechny zalobcem navrhované rozhodné dukazy ¢imz
nebyl naplnén el samotného fizeni.

Zalovany setrval na svych nazorech uvedenych ve svém rozhodnuti, na které odkazal. Dale
uvedl, Ze postup zalobce nelze povazovat za prevod na penézni prostredky v pravém slova
v vV V /& / o vV 7 v .
smyslu. K ,preménéni“ bonusovych bodi na penézni prostredky dojde pouze za
predpokladu, ze jsou za vyse uvedenych podminek do hazardni hry pouzity. V pravém
smyslu jsou tak do hazardni hry pouzity bonusové prostredky, které nejsou prostredky
penéznimi, nebot s nimi nelze volné disponovat jako s prostredky penézitymi. Tento zavér
/ 4 4 **V_V 4 Ve / . o ° .. 4 v 7 e i
vyplyva z kontrolnich zjisténi. K vyuziti Benefit boda jako jiného plnéni je v pravidlech
zalobce uvedeno pouze jejich vyuziti v partnerském e-shopu, avsak nikoliv ty Benefit body,

které byly ziskané ze vstupniho bonusu.

Soud naridil ve véci jednani na den 7. 6. 2022, na kterém ucastnici setrvali na svych
postojich. Zastupce zalobce dale upozornil na ust. § 80 odst. 3 zakona, dle kterého nelze
z konta na zakladé dolasné registrace vybirat vklady ani vyhry. Dale uvedl, ze za
nepravdivé sdéleni o nemoznosti proménéni bodt na penize a jejich nasledny pfevod na
Géet byl jiz operator kazensky potrestan. Zastupce zalobce pfi jednani predlozil soudu
listinné dikazy (faktury firmy Datart, emaily ze dne 6. 6. 2022, 29. 5. 2017, 12. 6. 2018, 15.
6. 2017, Napomenuti za poruSeni pracovni povinnosti, printsrceen ¢. 1-6 ohledné
obchodnich podminek) stim, Ze v obchodnich podminkach, se kterymi se musi hra¢
seznamit v ramci registrace, je uvedené, ze lze Benefit body proménit na penize a vybrat.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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II1.

Posouzeni zaloby

Meéstsky soud dospél k zavéru, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou, a
M 4 v v/ v N4 v 4 4 4 Ve i M /
jedna se o zalobu pfipustnou, spliujici vSechny formalni nalezitosti na ni kladené.
Napadené rozhodnuti zalovaného soud prezkoumal na zakladé skutkového i pravniho
stavu v dobé vydani rozhodnuti spravniho organu a v mezich uplatnénych zalobnich boda
(§ 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, v platném a Gcinném znéni
/dale jen “s. 7. 5.”/), jakoz i z pohledu vad, k nimz je povinen prihlizet z Gredni povinnosti.
Dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Soud nejdfive vyporadal druhou zalobni namitku tykajici se namitaného procesniho
pochybeni zalovaného, ke kterému mélo dojit tim, ze na zadost zalobce nenaridil Gstni
jednani, resp. nevyslechl clena predstavenstva zalobce. Soud v tomto kontextu upozornuje
na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 2 As 33/2016 - 53 ve kterém byla
formulovana pravni véta: ,Pokud spravni organ splni dvé podminky, kterymi jsou: (i) zaloZeni
listiny do spisu podle § 17 odst. 1 spravnibo 7ddu a (ii) iicastnik ¥izeni ma moznost se s témito
listinami sezndmit p¥i nahliZeni do spisu podle § 36 odst. 3 spravnibo 7ddu, lze provddeér
dokazovini i jednoduse tim, Ze je listina vloZena do spisu.“ Soud po seznameni se s obsahem
spisu dospél k zavéru, ze skutkovy stav véci byl dostatecné zjistén na zakladé listin, které
byly zalozené ve spise, a Ustni jednani resp. Gcastnicky vyslech zalobce, kdyz clen
predstavenstva zalobce by mohl byt v této véci vyslechnut pouze jako Gcastnik a nikoliv
jako svédek, nebyl nutny. Soud z téchto skutkovych zjisténi byl rovnéz schopen vyjit, a
ackoliv pti Gstnim jednani provedl dikazy listinami, které predlozil na jednani zalobce,
nevyvodil z nich zadnych pro véc rozhodnych zjisténi. To, jak tyto zavéry nasledné
vyhodnotil zalovany, je vsak otazkou pravniho hodnoceni véci, jak bude uvedené nize.
Zalobni namitka je nedtvodna.

Soud v$ak shledal dtvodnou prvni zalobni namitku a ve svych Gvahach vychazel

z nasledujictho pravniho ramce.

Podle § 3 odst. 1 zdkona o hazardnich hrach se hazardni hrou rozumi hra, sazka nebo los, do
N v / */ 7/ v/ / AL / v . . v / v v

nichz sazejici vloZi sazku, jejiz navratnost se nezarucuje, a v nichz o vyhve nebo probre

rozhoduje zcela nebo z¢dsti nahoda nebo neznamd okolnost.

Podle § 4 odst. 1 pism. ¢) zdkona o hazardnich hrach, pro scely pravni dipravy hazardnich

her se rozumi vkladem jakékoliv plnéni opraviiujici k sicasti na hazardni hre, které predstavuje
zejména

1. jedna nebo vice sazek, nebo

2. dalsi plnéni stanovend provozovatelem, kterd kromé sizky opraviiuji vicastnika hazardni hry
k sicasti na hazardni hre

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o hazardnich hrich pro sicely pravni sipravy hazardnich ber
se rozumi sdzkou sazejicim dobrovolné urcené nevratné plnéni, které bude porovndvino s
vysledkem hazardni hry, vcetné

1. rozdilu mezi nabizenou cenou zboZi nebo sluzby a jejich cenou obvyklou; za cenu obvyklou se
povazuje cena stanovend podle zakona upravujicibho oceriovani majetku, a

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

7 8 Af 5/2020

2. Castky prevysujici cenu za voldni nebo odeslini textové nebo multimedidlni zpravy
vyplyvajici ze smlouvy mezi iicastnikem hazardni bry a poskytovatelem sluzeb elektronickych
komunikaci.

Dle § 7 odst. 4 zakona ¢. 186/2016 Sb. o hazardnich hrach, v rdmci hazardnich her se
provozovateli zakazuje prijimat nepenézni vklady nebo sazky.

V divodové zpravé k zakonu se kromé jiného u § 7 uvadi: ,,Zdmérem nového zikona neni
pouze ochrana osob mladsich 18 let, ale i vicastniki hazardnich ber obecné...

Piimo k odst. 4 se uvadi: ,,Novd pravni siprava pristoupila i k zakazu nepenéZitych vkladii a
sdzek, a to z divodu zajisténi vétsi ochrany vicastniki hazardni bry (nap?. patologicky hrac vloz{
hmotny majetek, casto za neadekvitnich podminek) a do jisté miry i zamezeni spojeni oblasti
hazardnich ber s trestnou cinnosti.“

Jelikoz zalobce byl uznan vinnym poruseni povinnosti pfijimat nepenézité vklady nebo
4 VVe Ve / / o / Vv
sazky, soud se zaméril na vyuziti Bonusovych bodu k tomuto tcelu.

O povaze Bonusovych bodi vyplyvaji rozhodné skutecnosti z protokolu o prubéhu
kontroly a kontrolniho zjisténi (a z prilozenych videozaznamu, které zachycuji to, co je
pisemné popsano v kontrolnich zjisténich) ze dne 13. 3. 2020, ¢. j. MF-20024/2018/3403-4.

Na internetové strance ,synottip.cz“ jsou provozovany zalobcem hazardni hry, a to
M / M 4 M 4 4 / / Ve / 4
internetova technicka a internetova kursova hra dle platnych a Gcinnych povoleni. Tato

hra nabizela pod polozkou ,BENEFIT KLUB* pripsani 200 BENEFIT bodu a to ihned po
registraci. Nasledné je popsano, jak cely systém ziskavani a pouzivani bodua funguje.

Pod poloZkou ,JAK MUZETE SVE BENEFIT BODY POUZIT* jsou uvedené zpisoby,
jakymi lze tyto body pouzit ve hie. Kromé pouziti bodt ve hre, jak je citovano nize, je zde
uvedené pouziti na vécné odmeény, u kterych vsak nebylo mozné pouzit vstupni Benefit
body, jak vyplyva z dodatku k protokolu. Dale je zde uvedena mnoznost pfeménéni boda
na penize a jejich vybrani ve zcela nevyhodném kursu 100:1, jak vyplynulo z obchodnich
podminek zobrazenych v protokolu na strané 2 v tabulce ,,SBfRE]TE BENEFIT BODY
..., kde se doslova uvadi, ze ,,1 BENEFIT bod md v p¥ipadé vkladu do hry hodnotu 1 K¢
V pripadé, Ze se rozhodnete své BENEFIT body vyuZit jako jiné plnéni je hodnota 1 BENEFIT
bodu 100 nasobné nizsi nez pri kladu do hry.“

Soud ma vsak za to, ze pro posouzeni véci neni podstatné, zda bylo mozné bonusové body

v 4 v / \4 / v M
prevest na K¢ a vybrat nebo zda bylo za bonusové body mozné néco koupit na
www.kasa.cz nebo www.datart.cz, ale to, zda lze tyto body povazovat za nepenézité
v 4 \4 /4 4 v 7 4
plnéni, resp. zda byly tyto body vlozené nebo vsazené do hry v penézich. Soud ma za to,
ze informace, které poskytl ohledné této otazky operator, nejsou pro posouzeni véci
dtlezité. Z pohledu soudu je moznost si bonusové body vybrat v znevyhodnéném kurzu
100:1 nebo absolutni nemoznost si je vybrat, jak tvrdi Zalovana, nutno hodnotit v obou
ptipadech jako nemoznost s nimi nakladat jako s penézi. Dle soudu je vSak tento zavér pro
posouzeni véci irrelevantni.

Jelikoz zalobce byl uznan vinnym porusenim povinnosti ptijimat nepenézité vklady nebo
’ VVe Ve / /. o /v
sazky, soud se zaméril na vyuziti Bonusovych bodu k tomuto tcelu.

Pod shora uvedenou polozkou ,JAK MUZETE SVE BENEFIT BODY POUZIT* se pod
body 1. az 4. se uvadi:

JKurzové sazeni

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Své BENEFIT body miiZete pfeménit na penize a ndsledné podat jakoukoliv SOLO nebo JAKO
sazku s minimalnim kurzem 5.

Také si miizete zvybodnit vysledny kurz své sazky a to ndsledné:
Za sazku s minimdalnim kurzem 10 si za 20 bodii vylepsite celkovy kurz o 5%.....
,Online poker

Své BENEFIT body miiZete pfeménit na penize a nasledné zaplatit kterykoliv turnaj v nasi
online pokerové herné.“ Atd.

Nasledovaly informace o moznosti sbirani BENEFIT bodu v prubéhu hry.

Z videozaznamu rovnéz vyplynulo, ze poté, co se kontrolor zaregistroval, ziskal 200

BENEFIT bodg, aniz by do hry vlozil své penize.

Poté, co doplnil identifika¢ni Gdaje a platebni metodu (zaregistroval svij bankovni Gcet), se
mu zobrazily ,STAVY NA KONTECH*

wPenéZni H-konto (pro sizky na herndch) 0,00 K& Aktioni
Penézni I-konto (pro sazky na internetu) 0,00 K¢ Aktioni
Benefit konto (ziskané body za sazky) 200 b Aktivni“

Po aktivaci jedné z her byla v polozce s nazvem ,KREDIT V CZK“ uvedena hodnota
200.00 s tim, ze v horni ¢asti byla uvedena hodnota ve znéni ,K dispozici 200,00 (0,00 K¢
nebo 200,00 b.). Kontrolor nasledné vlozil sazku v hodnoté 1 K¢. Na obrazovce to bylo
zobrazeno nasledovné: Pod kolonkou ,,Sazka“ bylo uvedeno 1.00.

Soud ma tedy za to, ze v momenté zahajeni hry byly body proménény v koruny ceské
v kurzu 1:1 V protokolu o kontrole je rovnéz konstatovano: ,Z informaci uvedenych na
obr. vyse bylo tedy patrné, Ze pripsané Benefit body byly prevedeny jako kredit do technické bry,
pficemz jeden Benefit bod odpovidal jedné Ceské koruné. Poté kontrolujici osoba odebrdla Cryri
hry ve smyslu § 50 odst. 1 zakona o hazardnich hrach.“

Sazkou byla vzdy 1 koruna cCeska. Vyhra z téchto her se nasledné pripisovala do I-konta
v K¢.

V protokolu se rovnéz uvadi: ,Sizka v podobé Benefit bodi byla zaznamendna jako ,pripis
vee <«

penéz z vérnostnich bodii Book of Secrets 4 K a ,nakup produktu Book of Secrets -4 K., coZ
vyplyvalo i z tabulky polozky ,POHYBY NA - KONTE".

Pri kursovych sazkach na tenisové hrace a v technické hre Roulette Platinum byly sazky
odeditany z I-konta.

Ze shora uvedeného je tedy zcela zfejmé, Ze tyto BENEFIT body byly predné Géastnikovi
hry pfipsany ze strany provozovatele. Nebyly tedy pfijaty od dlastnika - nepochazely
z jeho majetku. Rozhodné tak neslo o ,pfijeti nepenézitého vkladu od dGdéastnika® ve
smyslu ust. § 7 odst. 4 zakona. Nasledné byly hned po zahijeni hry proménény na K¢
v hodnoté 1:1 v K¢, ze kterych bylo mozné ulinit sazku. Vkladem ve smyslu ust § 4 odst. 1
pism. c) zakona tedy nebyly body, ale koruny leské. V momenté, kdy se hra¢ rozhoduje,
jak velkou sazku vykona, byly vyjadfeny v K¢, jednalo se tedy o penézity vklad.

Z divodové zpravy zcela jasné vyplyva, ze Glelem tohoto ustanoveni je pravé chranit
ostatni majetek GlastnikG a zabranit tak vedlejSim negativnim vlivim spojenym
s hraéstvim (jako napt. kradeze véci za Gclelem jejich vkladu do hry). Hrad tyto bonusové
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body do hry ze svého majetku nevlozil, byly darovany ze strany zalobce nebo nasledné
ziskavany v prabéhu hry. Majetek Gcastnika hazardni hry timto tedy nikterak neutrpél.
Naopak bylo v fizeni prokazano pravé hrou, kterou proved] zaméstnanec ministerstva, ze
tento do hry nevlozil ze svého ani korunu a vyhral 427, K¢, které mu byly zaslany na
bankovni uéet. BENEFIT body, které obdrzel pti registraci, byly pred jejich vlozenim do

hry jako sazka automaticky proménény na penize. Vkladem tedy byly penize, nikoliv tyto
body.

Soud ma za to, ze vyklad tohoto ustanoveni, ktery zvolil zalovany, se miji se smyslem a
s UCelem tohoto ustanoveni, ktery byl zamyslen zakonodarcem. To v$ak nepopira ucel
téchto bonusovych bodu, kterym je ziskat nové popt. udrzet staré zakazniky, ani jeho
dusledky, kterymi jsou mozny vznik zavislosti na hre se vSemi negativnimi pravodnimi
jevy. To samé by se vsak stalo, pokud by zalobkyné pfti registraci poskytla Gcastnikovi
hazardni hry jako uvitaci bonus pfimo penézitou castku vyjadfenou v korunach a nikoliv
v bodech za stejnych podminek, tj. nemoznost tyto ,vstupni penize“ hned vybrat nebo
utratit v e-sshopu a moznost je pouzit jen a pouze ke hre. V tomto pripadé by se vsak dle
vykladu zalovaného nemohlo jednat o penézity vklad. Tézko by slo dovodit, ze se nejedna
o vklad v penézich pouze ze skutecnosti, ze s nimi hra¢ nemuze volné nakladat. Stale by se
jednalo o urdity dar v penézich ze strany poskytovatele, ktery 1ze ovSem vyuzit jen urcitym
zpusobem - vlozenim do hry.

Osmy senat si je védom toho, ze desaty senat ve svém rozsudku ze dne 14. 4. 2022, ¢.. 10
Af 6/2021- 67, v obdobneé véci vyslovil, ze uZila - li Zalobkyné bonusovych prostredkii Vegas
vstupniho bonusu popsanym zpiisobem k hazardnim hram dcastnikd, jednala podle nazoru
méstského soudu v rozporu se zdakazy dle § 7 odst. 4 a § 10 odst. 1 zakona o hazardnich hrdch.

Soud se sice ztotoznuje s desatym senatem v tom, ze se zcela jisté jedna o nezadouci
pobizeni ke hre, které by mélo byt zakazano, tak, jako je dle ust. § 7 odst. 3 zakona
zakazano v souvislosti s provozovanim hazardni hry poskytovat sicastnikovi hazardni bry
jakoukoli vyhodu v podobé potravin, napojd, tabikovych vyrobkid nebo povzbuzujicich latek.
Rozhodné se ale nejedna o poruseni zakazu prijimat nepenézité vklady. Jinymi slovy slo o
penézni prostredky, které Gcastnik hry obdrzel od provozovatele jako pobidku ke hte a
které mohl pouzit jen urcitym zptsobem - jako vklad nebo sazku ve hte nebo je vybrat ve
zcela nevyhodném kursu 100 ku 1.

Soud nad ramec shora uvedeného cituje z Vyroni zprivy o hazardnim hrani v Ceské
republice v roce 2019, Narodniho monitorovaciho strediska pro drogy a zdavislost publikované
na strankach www.vlada.cz, ve které se v bodé 2.3 Reklama a marketing uvadi:

yPodle ZHH nesmi provozovatelé poskytovat sicastnikovi hazardni bry jakékoliv vyhody v
podobé potravin, napoji, tabakovych vyrobki nebo povzbuzujicich latek, stejné jako predmétem
vybry nesmi byt tabikové vyrobky, kurické pomiicky, bylinné vyrobky wurcené ke koureni,
elektronické cigarety nebo alkoholické napoje.

Provozovatelé HH, zejména provozovatelé HH on-line, nabizeji hracim financni bonusy, které
7sou podle ZHH dovoleny. Nejcastéjsi jsou tzv. uvitaci bonusy (tj. financni obnos pripsany na
uzivatelské konto pri jeho otevieni), dale bonusy za vérnost a za privedeni nového hrace.
Respondenti studie Patologicti hrdci v léché (blize viz kapitolu Studie Patologicti hraci v léche,
str. 70) byli v r. 2019 dotazovini také na to, zda jim byly provozovateli hazardnich her zdarma
nabidnuty vyjmenované pobidky ¢i odmény. Celkem 56 % respondenti byly nékdy nabidnuty

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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ndpoj ¢i potraviny pri bie, 48 % byly nabidnury kredity, Zetony ¢ losy, 20 % byla nabidnuta
doprava zdarma, 18 % byly nabidnuty listky na sportovni & kulturni uddlost, 14 % byly
nabidnury napoje ¢&i potraviny mimo bru, 10 % byl nabidnut mobil, tablet ¢i pocitac a 6 % jiné
vécné dary & sluzby (byly uvedeny cigarety, fotoaparat, pijcky apod.).

Je tedy otazkou, zda by i tyto aktivity nemély byt v zakoné vyslovné zakazany. Soud ma

vsak za to, ze zalovany svym vykladem nemulze rozSitovat zakonna omezeni

provozovatela hazardnich her, byt sdobrym {Gmyslem ochranit obyvatelstvo pred
M / v 4 4 v/ 4 4 i

patologickym hrac¢stvim. To nalezi zakonodarci.

Soud proto uzavfel, ze poskytovani vstupnich bonusovych bodu pti registraci nebo jinych
bonust béhem hry, které mohou byt nasledné v uréité penézni hodnoté pouzity pouze ve
hte, je sice poskytnutim vyhody, ktera ma slouzit k prilakani nebo k udrzeni tGcastnika ve
hte, nejedna se vsak o prijeti nepenézitého vkladu ve smyslu ust. § 7 odst. 4 zakona.

Rozhodnuti zalovaného i ministryné tak bylo zalozeno na nespravném pravnim posouzeni
véci a je proto nezakonne.

IV.
Zavér a rozhodnuti o nakladech fizent

Jelikoz zalobce s jednou ze svych namitek uspél, méstsky soud zrusil napadené rozhodnuti
pro nezakonnost dle § 78 odst. 1 s. . s. Vzhledem k tomu, Ze soud rozhodnuti ministryné
zrusil pro nezakonnost zdavodu nespravného pravniho posouzeni véci ze strany
zalovaného, které bylo ministryni potvrzeno, zrusil méstsky soud v souladu s § 78 odst. 3
s. f. s. 1 prvostupnové rozhodnuti zalovaného. Soud soucasné zalovanému vratil véc
k dal$imu ftizeni (§ 78 odst. 4 s. t. s.), v némz budou oba spravni organy vazany pravnim
nazorem vyslovenym v tomto rozsudku (§ 78 odst. 5s. f. s.).

O néihradé nakladd Hzeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥.s. Uspééna ¥alobkyné ma

pravo na nahradu nakladu tizent, které sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
3.000,- K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 8. ¢ervna 2022
JUDr. Slavomir Novak v.r.

predseda senatu
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