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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Jitky Zav¥elové a Faisala Husseiniho v pravni véci Zalobce: I K., proti Zalovanému: Cesk4
J4 */ ’ v ’ 4 V/V 4 . 7V ’
sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem Ktizova 25, Praha 5, proti rozhodnuti zalované ze

dne 24. 2. 2022, ¢j. X, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 2. 9. 2022, ¢. 29 Ad 10/2022-20,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
Odivodnéni:

[1]  Zalovani rozhodnutim ze dne 6. 1. 2022, &. X, zamitla Zadost Zalobce o starobni
dichod. V zahlavi uvedenym rozhodnutim zalovana zamitla zalobcovy namitky a
potvrdila své prvostupniové rozhodnuti. Rozhodnuti zalované Zalobce napadl zalobou,
kterou Krajsky soud v Hradci Kralové shora oznacenym usnesenim odmitl podle § 46 odst.
1 pism. b) s. . s. jako opozdénou. Proti tomuto usneseni nyni zalobce (dale ,stézovatel®)
broji kasa¢ni stiznosti.

[2]  Poté, co byl stézovatel vyzvan k dolozeni splnéni podminky povinného zastoupeni
podle § 105 odst. 2 s. f. s., navrhl, aby mu soud ustanovil zastupce. O tomto navrhu
Nejvyssi spravai soud rozhodl usnesenim ze dne 25. 11. 2022, &j. 8 Ads 212/2022-22, tak, ze
jej zamitl z dGvodu zjevné netspésnosti plynouci z opozdéného podani zaloby. Soucasné
stézovatele vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od doruceni usneseni soudu budto predlozil plnou
moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasani stiznosti, nebo ve stejné lhuté
prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 25. 11.
2022. Konec lhaty pfipadl na sobotu 10. 12.2022. V souladu s § 40 odst. 3 s. t. s. proto
uplynula v pondéli 12. 12. 2022.

[3]  Jednou z podminek rizeni pred Nejvyssim spravnim soudem je povinné zastoupeni
advokatem. Takoveé zastoupeni se dle § 105 odst.2s.f.s. nevyzaduje tehdy, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

[4] Dle §46 odst. 1 pism. a)s. t. s. neni-li stanoveno jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, nejsou-li splnény podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo nebyl

pres vyzvu odstranén.

[5] Vzhledem k tomu, ze stézovatel uvedeny nedostatek ve stanovené lhuté (ani po
jejim uplynuti) neodstranil, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl.

[6] Nejvyssi spravni soud neprehlédl, ze stézovatel dne 6. 12. 2022 soudu dorudil
podani, ve kterém znovu navrhl, aby mu soud ustanovil zastupce. V navrhu nicméné uved!
stejné davody (tykajici se nemajetnosti) jako v puvodnim navrhu. Stézovatel nijak
nereagoval na davody, pro které Nejvyssi spravni soud predchozimu navrhu na ustanoveni
zastupce nevyhovél a tento navrh neobsahuje zadné
nové, dfive neuplatnéné skutecnosti, které by soud nezohlednil pfi rozhodovani
o puvodnim navrhu. Za této situace nebyl povinen o opakovaném navrhu znovu
rozhodovat a kasaéni stiznost rovnou odmitl (obdobné viz usneseni NSS ze dne 17. 12.
2021, ¢j. 7 Afs 200/2021-77, a v ném podrobné shrnutou judikaturu vztahuyjici se k této
otazce).

[71 O nakladech fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojent
s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z ulastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni,
byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné

Milan Podhrazky
predseda senatu



