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USNESENTI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Veroniky Jufickove
asoudci Tomase Langaska aFilipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: Q. P. V.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o zalobé

proti rozhodnuti  Zalovaného ze dne 19.9.2022, ¢.j. OAM-179/LE-BE02-HA13-2022,
o nesouhlasu Krajského soudu v Praze s postoupenim véci Krajskym soudem v Ostrave,

takto:

K projednani  arozhodnuti  véci  vedené  uKrajského  soudu v Praze
pod sp. zn. 57 Az 10/2022je ptislu$ny Krajsky soud v Ostravé.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce se Zalobou podanou uKrajského soudu v Ostravé doméhal
zruSeni v zahlavi oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym byla podle § 16 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, jako zjevné nedivodna zamitnuta jeho zadost
o udéleni mezinarodni ochrany.

[2]  Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 14. 10. 2022, ¢.j. 19 Az 22/2022-9,
rozhodl o postoupeni véci Krajskému soudu v Praze jako soudu mistné prislusnému podle
§ 32 odst. 3 zakona o azylu s odivodnénim, ze zalobce byl v dobé podani zaloby hlasen
k pobytu v Pfijimacim stfedisku Praha-Ruzyné, tedy v obvodu puasobnosti Krajského
soudu v Praze.

[3]  Krajsky soud v Praze vyslovil s postoupenim véci nesouhlas a v souladu s § 7 odst. 6
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.%), predlozil véc k rozhodnuti
Nejvys$imu spravnimu soudu. Krajsky soud v Praze uvedl, ze z evidencni karty zalobce
(jako zadatele o mezinirodni ochranu) vyplyva, ze ke dni podani zaloby mél ve smyslu
§ 77 zadkona o azylu hlasen pobyt v Zafizeni pro zajisténi cizinci Vy$ni Lhoty. Poukazal
na skutenost, ze se Krajsky soud v Ostravé prehlédl, nebof {daj vztahujici se
k Pfijimacimu stfedisku Praha-Ruzyné se tykal pohybu spisu, nikoli pobytu zalobce.
Zaroven podotkl, ze v pripadé pobytu zalobce v Ptijimacim sttedisku Praha-Ruzyné by
nadto byl mistné pfislusny Méstsky soud v Praze.
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[4]  Ustanoveni §7 odst. 6 s.f.s.upravuje, ze neni-li soud, unéhoz byl navrh podin,
k jeho vyrizeni mistné prislusny, postoupt jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento
soud s postoupenim véci, predloZi spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu
soudu. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otdzce jsou soudy viziny.

[5] Podle§7 odst. 2s. f.s. je k fizeni mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo
’ ’ ’ ’ v . , , . .. ,
spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v poslednim stupni nebo jinak zasahl do
/7 71 7 71 N .
prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany, nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak.
Odchylna pravidla pfi urCovani mistni prislusnosti jsou obsazena v § 32 odst. 3 zikona
o azylu. Podle tohoto ustanoveni je k ¥izeni o Zalobé mistné prislusny krajsky soud, v jehoz
obvodu je Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany (Zalobce) v den podani Zaloby hlasen k pobytu.

[6] Dle §77 odst.1 zakona o azylu je mistem bliseného pobytu Zadatele o udéleni
N / / / v/ / V] v - - N / v v/ /
mezindrodni ochrany azylové zarizent, do néhoz je ministerstvem umistén, nebo zarizeni pro
V.V / - . o Vs / v N / . Vv,V
zajistént cizinci anebo prijimaci stiedisko, ve kterém je zajistén.

[71  Zeviden¢ni karty zalobce (jako zadatele o mezinarodni ochranu) vyplyva, ze
zalobce mél ke dni podani zaloby 12.10.2022 hlasen pobyt dle §77 zakona o azylu
v Zatizeni pro zajisténi cizinci Vy$ni Lhoty. Krajsky soud v Ostravé, ktery v oduvodnéni
usneseni o postoupeni véci poukazoval na pobyt zalobce v Pfijimacim stfedisku
Praha-Ruzyné, prehlédl, ze se tento 0daj tykd pohybu spisu, nikoli pobytu zalobce.
Krajsky soud v Praze nadto spravné upozornil, ze v takovém piipadé by soudem mistné
ptislusnym byl nikoli Krajsky soud v Praze, ale Méstsky soud v Praze. Mistem hlaseného
pobytu zalobce je vSak od 4. 9. 2022 Zatizeni pro zajisténi cizinct Vysni Lhoty, které se
nachazi v obvodu ptsobnosti Krajského soudu v Ostravé.

[8]  Nejvyssi spravni soud proto prisvédcil predlozenému nesouhlasu Krajského soudu
v Praze arozhodl, Ze soudem mistné ptislusnym k projednani a rozhodnuti zaloby proti
rozhodnuti zalovaného je v daném ptipadé Krajsky soud v Ostravé, v jehoz obvodu byl
zadatel o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce) v den podani zaloby hlasen k pobytu
(§ 32 odst. 3 zakona o azylu).

[9]  Rozhodnutim Nejvyssiho spravaiho soudu o otazce mistni pfislusnosti jsou soudy
vazany (§ 7 odst. 6 in fine s. 1. s.).
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 7. prosince 2022

Mgr. Ing. Veronika Jurickova
predsedkyné senatu



