¢.j. 16 A 30/2022-82

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z pYedsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudkyn Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Daniely Menclové ve véci

zalobce: J. C., narozeny X,
bytem X,
proti
alovanému: Krajsky a¥ad Usteckého kraje,
sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

za Ucasti osoby

zulastnéné na

fizeni: F. M., narozeny X,
bytem X,
zastoupeny advokatkou JUDr. Radkou Prochazkovou,
sidlem Masarykova 43, 400 01 Usti nad Labem,

o zalobé na ochranu pfed nezdkonnym zisahem spravniho organu,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
IOI.  Osoba zdlastnéna na fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobce se svou Zalobou na ochranu pred nezikonnym zisahem spravniho orginu
domahal, aby Zalovany jako ptislusny spravni exekuéni organ nejpozdéji do 14 dnt od
doruceni pravomocného rozsudku krajského soudu nafidil exekuci vydanim exekuéniho
ptikazu z moci Gfedni dle § 110 pism. a) zakona ¢.500/2004 Sb., o spravnim radu, k
bezodkladnému vykonani rozhodnuti Okresnitho dfadu Usti nad Labem, referatu
regionalniho rozvoje, ze dne 28. 4. 2000, ¢. j. RR 443-2/2000/Ch.K/p, pfi¢emz neplati
lhuta uvedena v §80 odst. 2 spravntho radu, a to k vyklizeni jmenovité oznalenych
nepovolenych staveb souboru vlastnika F. M., X, a k zamezeni jejich uzivani az do doby
vydani pravomocného rozhodnuti dle §88 odst.1 pism. b) stavebniho zakona
¢. 50/1976 Sb. v probihajicim fizeni ve véci odstranéni souboru staveb, vedeném nyni pod
sp. zn. KUUK/006177/2020/2, 425/UPS/2010, v rozsahu nize jmenovité oznalenych
staveb souboru vlastnika F. M., X:
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- zdéna stavba pro ustijeni hospodarskych zvirat (bykt) a ke garazovani traktoru se
senikem v podkrovi (o rozméru 4,5 x 15,5 m), postavena na pozemku ¢islo parcely
XA vk 4 X,

- drevéna stavba pro ustajeni hospodarskych zvirat (jalovic a krav) se senikem
v podkrovi (o rozméru 4,5 x 6,5 m), postavena polovinou na ¢asti pozemku dislo
parcely XB a druhou polovinou na ¢asti pozemku ¢islo parcely XC v k. 4. X,

- stavba ¢tyt zemnich modéuvkovych jimek, propojenych mezi sebou kanalizatnim
potrubim, napojenych na odkalovaci zlabky podlah zdéné stavby pro ustijeni,
postavena na pozemku Cislo parcely XA v k. 0. X,

- stavba zpevnénych ploch kolem stavby zdéného chléva (cca 150 m?) a stavba
zpevnénych ploch sjezdu z verejné cesty (cca 80 m?) u transformatoru na pozemcich
dislo parcely XC a XD v k. 4. X,

- stavba odvodnovaciho pfikopu (hl. 30 az 80 cm, s. 50 az 90 cm) vcietné stavby
propustku z ocelové roury 30 cm pod zpevnénou plochou vjezdu do dvora ke
stavbam pro ustajeni a do garaze, vyhloubeného ve svahu napfi¢ pozemku dislo
parcely XD v k. . X,

- stavba propustku z betonové roury 50 cm pres vefejnou cestu u transformatoru na
pozemku ¢islo parcely XE v k. 0. X,

- drevéna stavba pro ustijeni hospodarskych zvifat (koz a ovci) se senikem
v podkrovi (o rozméru 4,5 x 6,5 m), postavena na pozemku ¢islo parcely XD v k. 1.

X,

alternativné,

vyroku, ze zalovany jako vécné pfislu$ny organ stavebniho dozoru a zvlastnich pravomoci
stavebniho Uradu nejpozdéji do 14 dnl od doruleni pravomocného rozsudku krajského
soudu je povinen pri vykonu soustavného dozoru nad zajistovanim ochrany vetejnych
zajmu, ochrany prav a opravnénych zajmu pravnickych a fyzickych osob a nad plnénim
jejich povinnosti vyplyvajicich z tohoto zakona a pravnich predpisi vydanych k jeho
provedeni, konkrétné dle § 132 odst. 1 pism. f) a odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. b) a odst. 4
stavebniho zakona naridit bezodkladné ukonceni uzivani vSech staveb souboru a naridit
bezodkladné jejich vyklizeni, véetné vyvedeni hospodarskych zvirat z nich, vse za Gcelem
zamezeni jejich uzivani az do doby vydani pravomocného rozhodnuti dle § 88 odst. 1
pism. b) stavebniho zakona v probihajicim rizeni véci odstranéni souboru staveb, vedeném
nyni pod sp. zn. KUUK/006177/2020/2, 425/UPS/2010, v rozsahu nize jmenovité
oznacenych staveb souboru vlastnika F. M., X:

- zdéna stavba pro ustijeni hospodarskych zvirat (bykt) a ke garazovani traktoru se
senikem v podkrovi (o rozméru 4,5 x 15,5 m), postavena na pozemku ¢islo parcely
XA vk 4 X,

- dfevéna stavba pro ustajeni hospodarskych zvitat (jalovic a krav) se senikem
v podkrovi (o rozméru 4,5 x 6,5 m), postavena polovinou na ¢asti pozemku dislo
parcely XB a druhou polovinou na ¢asti pozemku ¢islo parcely XC v k. 4. X,

- stavba ¢tyt zemnich modéuvkovych jimek, propojenych mezi sebou kanalizatnim
potrubim, napojenych na odkalovaci zlabky podlah zdéné stavby pro ustijeni,
postavena na pozemku Cislo parcely XA v k. 0. X,
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- stavba zpevnénych ploch kolem stavby zdéného chléva (cca 150 m?) a stavba
zpevnénych ploch sjezdu z verejneé cesty (cca 80 m?) u transformatoru na pozemcich
¢islo parcely XC a XD v k. 4. X,

- stavba odvodnovaciho pfikopu (hl. 30 az 80 cm, . 50 az 90 cm) vletné stavby
propustku z ocelové roury 30 cm pod zpevnénou plochou vjezdu do dvora ke
stavbam pro ustajeni a do garaze, vyhloubeného ve svahu napti¢ pozemku dislo
parcely XD v k. 4. X,

- stavba propustku z betonové roury 50 cm pres vefejnou cestu u transformatoru na
pozemku Cislo parcely XE v k. . X,

- drevéna stavba pro ustijeni hospodarskych zvifat (koz a ovci) se senikem

v podkrovi (o rozméru 4,5 x 6,5 m), postavena na pozemku ¢islo parcely XD v k. 4.
X.

. Zalobce se Zalobou ze dne 2. 5. 2019 na ochranu proti nedinnosti spravntho orginu
domahal v navrhu vyroku L, aby soud rozhodl, Ze zalovany je povinen vydat rozhodnuti
v dalsim fizeni dle § 88 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 50/1976 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim radu, (dale jen ,stavebni zakon“) o odstranéni souboru staveb postavenych bez
stavebniho povoleni ¢i ohlaseni stavebnimu Gradu na pozemcich ¢islo parcely XB, XC,
XA, XD vk. 0. X vedeném pod ¢. j. 425/UPS/2010, a to do tficeti dnd od pravni moci
rozsudku. Dale se zalobce v navrhu vyroku II. domahal, aby soud rozhodl, Ze zalobce je
povinen vydat predbézné opatreni dle § 61 zak. ¢.500/2004 Sb., spravni rad, (dale jen
»spravni rad“), kterym naridi vyklizeni souboru staveb postavenych bez stavebniho
povolenti ¢i ohlaseni stavebnimu ufadu na pozemcich XB, XC, XA, XD v k. 0. X, ato do
deseti dnt od pravni moci rozsudku, a kterym zakaze stavby tohoto souboru dale uzivat a
provozovat, a to a% do doby vykonatelnosti rozhodnuti vydaného dle vyroku I. Zalobce
dale navrh vyroku II. upravil podanimi ze dne 9. 10. 2019 a 18. 1. 2020 tak, ze se nové
domahal toho, aby zalovany jako exekucni spravni organ naridil exekuci vydanim
exeku¢niho ptikazu k vykonani rozhodnuti Okresniho Gfadu v Usti nad Labem, referatu
regionalniho rozvoje, ze dne 28. 4. 2000, ¢. j. RR 443-2/2000/Ch.K/p. Alternativné se
zalobce domahal toho, aby soud rozhodl, ze zalovany jako vécné ptislusny organ
stavebniho dozoru a zvlastnich pravomoci stavebniho afadu je povinen podle § 132 odst. 1
pism. f), odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. b) a odst. 4 stavebniho zakona nafidit bezodkladné
ukondeni uzivani vSech staveb souboru a natidit bezodkladné jejich vyklizeni, vetné
vyvedeni hospodafskych zvifat z nich, a to za Glelem zamezeni jejich uzivani do vydani
pravomocného rozhodnuti v probihajicim fizeni ve véci odstranéni souboru staveb.

. Soud usnesenim ze dne 3. 10. 2022, ¢. j. 16 A 30/2022-1 (v pGvodnim fizeni usneseni
vedeno pod ¢. j. 15 A 90/2019-77), vyloudil navrh vyroku II. vCetné alternativniho navrhu
k samostatnému fizeni s odGvodnénim, ze zaloba na ochranu proti nedinnosti spravniho
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organu slouzi k ochrané prav Gcastnikt tizeni, ktera jiz byla zahajena. Zalobce se ovsem
domahal zahijeni a nasledného vydani rozhodnuti v fizenich, které by spravni organy
mély na zakladé rozhodnuti soudu teprve zahajit z Gfedni povinnosti. Soud konstatoval, ze
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se zalobce muze domahat ochrany proti necinnosti spocivajici v nezahajeni fizeni z Gredni
povinnosti v ramci zaloby na ochranu pred nezdkonnym zisahem, pokynem nebo
donucenim spravniho organu.

. Podanim ze dne 6. 10. 2022, které soud obdrzel téhoz dne, Zalobce vzal vyslovné oba
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zalobni navrhy podané v zalobé v plném rozsahu zpét s odavodnénim, ze necinnost
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zalovaného rozhodnutim ve véci jiz odeznéla a feSeni navrhu exekuce rozhodnuti
stavebniho uradu mohlo mit vyznam pouze po dobu, po kterou necinnost trvala.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. t. s.%) plati, ze ,[njavrhovatel miiZe vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o
ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. f. s. pfitom vyplyva, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét.

Vzhledem k tomu, ze projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, byl
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zcela jednoznacny a nevzbudil pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel ukonceni
tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. 1. s. ve vyroku L
tohoto usneseni fizeni o predmétné zalobé zastavil.

Vzhledem k tomu, ze zalobce v podani ze dne 6. 10. 2022 vyslovné uvedl, ze nahradu
nakladt fizeni nezada, soud ve vyroku IL. tohoto usneseni vyslovil, ze zadny z Gcastnikl
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Dle § 60 odst. 5 s. . s. ma osoba zcastnéna na rizeni pravo na nahradu jen téch nakladq,
které ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud ulozil. V predmétném
v/ 4 v / Vv v / v/ /7 N/ / M M Ve i v/ /
fizeni soud osobé zlcastnéné na rizeni zadné povinnosti neulozil, ani neshledal zadny
duvod zvlastniho ztetele hodny k priznani nahrady nakladu fizeni této osobé. Proto soud
ve vyroku III. tohoto usneseni vyslovil, ze osoba zu¢astnéna na fizeni nema pravo na
nahradu nakladt fizeni.

O soudnim poplatku soud nerozhodoval, nebot v tomto vylouceném fizeni nebyl uhrazen.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

Usti nad Labem 7. listopadu 2022

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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